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Ontologia ekonomii

Streszczenie. Celem artykulu jest przedstawienie probleméow poznania naukowego. Przyjeto
w nim spojng perspektywe, w jakiej analizuje si¢ problemy badawcze w nauce ekonomii. Punkt
wyjscia i podstawe rozwazan stanowiq idee metodologii ogolnej. Wyjasniono pojecie prawdy jako
wartosci konstytutywnej dla nauki. Omowiono nature prawdy korespondencyjnej oraz ogolng ideg
korespondencyjnosci istotng dla korespondencyjnego rozumienia prawdy, jak rowniez inne koncep-
cje prawdy. W problematyce ontologii ekonomii nie do zaakceptowania jest stwierdzenie, ze gra-
nicami poznania jest Swiat materialny, doswiadczany empirycznie. Pojecie wartosci stanowi jedng
z najwiekszych metafizycznych idei w nauce ekonomii.

Stowa kluczowe: ontologia, metodologia, ekonomia, metafizyka, teoria, jezyk przedmiotowy,
metajezyk, prawda

Wstep

Aby ukaza¢ problemy dotyczace poznania naukowego w odniesieniu do eko-
nomii, konieczne jest omoéwienie podstawowych poje¢ zawartych w ogélnej me-
todologii nauki oraz przedstawienie prawdy jako calosci ontologicznej, epistemo-
logicznej i1 aksjologicznej, a takze rodzajow prawdy i trudno$ci w wyznaczaniu
kryterium prawdy w koncepcji klasycznej. Nast¢gpnie omoéwiona zostanie koncep-
cja ontologii ekonomii. Sama ontologia bada byt jako taki i jego cechy istotne.



®

12 Grazyna Musiat

1. Podstawowe pojecia metodologii nauki

Przez metodologi¢ rozumie si¢ badanie idei, teorii oraz podstawowych zasad
myslenia o przedmiocie. Mark Blaug krotko definiuje metodologie jako filozofie
nauki zastosowang do ekonomii'.

Wspolczesna metodologia wydziela procedury badawcze uniwersalne, wla-
sciwe catej nauce. Procedury te z gnoseologicznego punktu widzenia majg decy-
dujace znaczenie. Pozwalaja orzec, co jest, a co nie jest naukowe. Odnosi si¢ to
zaréwno do nauk przyrodniczych, jak i spotecznych, gdyz procedury uniwersalne
sa tym, co taczy poszczegdlne dyscypliny i zespala je w ogdélny system nauki.

Nauki spoteczne, w tym ekonomiczne, majg charakter empiryczny. Jest to
empiryzm swoisty, znajdujacy si¢ na rozdrozu migdzy doswiadczeniem herme-
neutycznym a empirycznym. Naukowe 1 teoretyczne terminy i twierdzenia tych
nauk nie sg Scisle ogdlne, lecz numerycznie ogoélne. Nauki spoteczne uzywaja
typow idealnych, formulujg twierdzenia ogélne i idealizacyjne. Naukowe kon-
strukty jezykowe i teoretyczne nie abstrahujg od rzeczywistosci (praktyki spo-
leczno-gospodarczej), lecz zaktadaja ja jako juz ustrukturalizowang i zawierajaca
immanentne sensy.

Z uwagi na to, ze termin ,,metodologia nauk™ od strony etymologicznej zna-
czy tyle, co nauka o metodach stosowanych w nauce, moze nasuwac si¢ przy-
puszczenie, ze metodologia jest nauka o naukach, a przedmiotem jej rozwazan sg
wylacznie metody badawcze. Z tego, ze pewien metodolog przedktada powyzsze
rozumienie przedmiotu metodologii nad inne, nie wynika, a w kazdym razie nie
musi wynika¢, ze programowo postuluje si¢ ograniczenie refleksji metodologicz-
nej do rozwazan nad metodami naukowymi. Sam spor o to, czy charakterystyka
metodologii nauk jako nauki o metodach naukowych jest poprawna, czy tez nie,
nie jest sporem czysto werbalnym, lecz dyskusja merytoryczna.

Idea metodycznosci, pomimo swojej, wydawatoby sie, prostoty, aby najpierw
opanowac¢ metode, a nastepnie poznawac, co si¢ chece i kiedy chce, zawsze byta
przedmiotem krytycznej refleksji. W ujeciu Arystotelesa metoda jest wewnetrz-
nym porzadkiem badawczym, logika postepowania naukowego, wyznaczang kaz-
dorazowo przez jej przedmiot. Mozna zyska¢ bieglos¢ 1 doswiadczenie w pew-
nych typach czynnosci poznawczych, co nie oznacza, ze metoda jest algorytmem,
ktory moze by¢ mechanicznie uruchomiony przez jednostke.

Arystoteles zapoczatkowat logiczno-proceduralne i formalistyczne myslenie
o metodzie. Caty kanon Arystotelesa nauk o nauce (podstawowe terminy to: topi-
ka, nauka o sylogizmach, logika i organon) mozna nazwac dzi$ ,,pismami meto-
dologicznymi”.

' M. Blaug, Metodologia ekonomii, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 1995, s. 13.
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Niektorzy metodolodzy, przystepujac do badan nad naukg, z gory zaktadaja,
co jest naukg, a co nie. Wychodzac z tego zatozenia, traktujg np. zagadnienie
logicznej struktury danej dyscypliny naukowej jako réwnie wazne jak kwestia
metod stosowanych w owej dyscyplinie. Inni metodolodzy przyjmuja natomiast,
ze granice oddzielajgce wiedz¢ naukowg od pozanaukowej nie sg jasno okreslone.
Chcac wyznaczy¢ lini¢ demarkacyjng, buduja najpierw teori¢ metody. Teoria ta
umozliwia znalezienie odpowiedzi na pytania, kiedy oraz jakimi metodami moz-
na dojs$¢ do prawomocnej wiedzy spehniajacej standardy naukowosci. Wiadomo,
ze problemy typu: kiedy dochodzimy do poznania, kiedy mamy prawo uzna¢ za
prawdziwe zdanie, jakie metody prowadza do rzetelnej wiedzy, to pytania z teorii
poznania, czyli epistemologii. Cata nauka, w tym takze ekonomia, rozgrywa si¢
w polu jakiej$ epistemologii>. Podstawowe pojecia klasycznej epistemologii to:
prawda, obiektywno$¢, racjonalnos¢.

Immanuel Kant ustanowil granice migdzy poznaniem bezposrednim a posred-
nim, mi¢dzy obserwacja a rozumowaniem. Poznanie bezposrednie to poznanie
samodzielne 1 doskonate. Poznanie posrednie zostalo za$ utozsamione z czysta
mysla, niezalezng i oderwang od obserwacji. Od czasu Kanta kwestie episte-
mologiczne wyznaczajg pytania dotyczace prawomocnosci, waznosci. Zgodnie
z tym metodologia to tyle, co epistemologia wiedzy naukowej, niezaleznie od
tego, czy uzywa si¢ tradycyjnego terminu ,,metodologia”, czy tez nowszego, do-
minujacego w $wiecie anglosaskim — ,,filozofia nauki” lub ,,epistemologia nauki”.
Inni metodolodzy postulujg uprawianie metodologii wychodzacej od pytania, jak
faktycznie postgpuja uczeni, prowadzac badania naukowe. Taki sposob uprawia-
nia metodologii rozpowszechnit w Polsce Kazimierz Ajdukiewicz, z tym, ze nie
traktowat on metodologii jako dziatu epistemologii. Proponowat zas, by zamiast
pytan o fakty metodologia formutowata pytania spekulatywne typu: Jak mozna
uprawia¢ nauke? Czy mozna budowac¢ nauke tak, aby wyeliminowac z niej catko-
wicie twierdzenia nieoparte na doswiadczeniu?

2 Termin ,,epistemologia” wywodzi si¢ od stowa epistemology, utworzonego z greckiego wy-
razu episteme, oznaczajacego wiedze. Terminu tego uzyt po raz pierwszy szkocki filozof James
Frederick Ferrier, autor ksiazki Institutes of Methaphysic. The Theory of Knowing and Being (1854).
Podczas pobytu w Niemczech, w Heidelbergu, w 1834 r. studiowat filozofi¢ idealistyczna Georga
Wilhelma Friedricha Hegla, ktory wyktadat tam w latach 1816-1817. Ferrier w tytule swojej ksiazki
uzyl okreslenia theory of knowing, co pdzniejsi autorzy zmienili na theory of knowledge. W jezyku
angielskim wystepuja dwa terminy: epistemology i theory of knowledge, przy czym czgsciej uzywa
si¢ tego pierwszego. Z kolei termin ,,gnoseologia” jest rownie popularny jak epistemologia. Jako
pierwszy uzyt tego stowa niemiecki filozof Alexander Gottlieb Baumgarten w podrgczniku Meta-
physica (1776) na oznaczenie nauki o poznaniu rozumowym. Termin ten pojawit si¢ tez jako nazwa
teorii poznania w ogole, przeciwstawiajac si¢ epistemologii jako teorii poznania naukowego nauki.
J. Wolenski, Epistemologia, t. 1: Zarys historyczny i problemy metateoretyczne, Aureus, Krakow
2000, s. 10-12; K. Twardowski, Mysl, mowa i czyn, cz. 1, red. A. Brozek, J. Jadacki, Copernicus Cen-
ter Press, Krakow 2013, s. 185-188 (Wyktad I, 20 kwietnia 1925 r., Rozwazania metateoretyczne).
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Warto przywota¢ stowa wieloletniego Rektora Wyzszej Szkoty Bankowej
w Poznaniu, a obecnie Rektora Seniora tej uczelni, profesora dr. hab. Wiadystawa
Balickiego, ktory w swej ksigzce o metodologii nauk ekonomicznych napisat:
,»Czytelnik zadaje sobie zapewne pytanie: Jaki sens praktyczny ma przedmiot
metodologia? Na takie pytanie, podwazajace zasadno$¢ umieszczania owego
przedmiotu w planie studiow, odpowiadam zawsze tak samo: najbardziej prak-
tyczny przedmiot to wychowanie fizyczne, a studenci mimo tego nie plong do
niego przesadnym entuzjazmem. [...] Studia wyzsze nie sg kursem kroju i szycia,
gdzie kazda z wyktadanych dyscyplin musi by¢ jak najbardziej praktyczna. Studia
winny w pierwszej kolejnosci nauczy¢ korzystania z osiagnie¢ nauki rozwijajace;j
si¢ w tempie zawrotnym [...]. Kto uprawia refleksj¢ metodologiczna, nie tak tatwo
zabtadzi w chaosie koncepcji, odkry¢, pradow, szkot, nurtow, watkow, teorii’™.

2. Kryterium prawdziwosci w ekonomii

Nauka ekonomii dazy do prawdziwosci sadow na wlasnym obszarze. Jako
kryterium (probierz) prawdy wystepowaty w historii tej nauki rozmaite spraw-
dziany. Najcze¢$ciej przyjmowano, ze prawdziwe, a raczej pomys$lane prawdziwie
jest to, co odpowiada rzeczywisto$ci. Prawdziwa (fatlszywa) moze by¢ teza, twier-
dzenie, zdanie. Stan faktyczny nie moze by¢ za$ ani prawdziwy, ani fatlszywy — on
po prostu istnieje, ,,jest”. Prawdziwos¢ trzeba zatem odrézniac od rzeczywistosci,
by nie zachodzilo pomieszanie poje¢. Uzgodnienie z rzeczywisto$cia daje trwate
podstawy do przyjecia prawdziwosci sadu. O ile niezgodno$¢ z faktami przesadza
o nieprawdziwosci, o tyle zgodnos¢ z faktami wcale nie jest gwarancjg prawdzi-
wosci zdania.

Zdania zdajace sprawe z obserwacji cechuje to, ze:

— nie sg jedynym zrédlem wiedzy prawomocnej poznawczo,

— nie sg ostatecznymi racjami uznania pewnej wiedzy za prawomocng po-
znawczo. Mit tego, co dane w doswiadczeniu zmystowym, ulegt destrukcji. Kaz-
da obserwacja jest wtorna wzgledem umozliwiajacych ja hipotez teoretycznych.

Rozwazania metafizyczne w kontekscie konkretnych nauk sg prowadzone na-
der rzadko, co jest szczeg6lnie widoczne w odniesieniu do nauk ekonomicznych.

W metodologii istnieje wiele koncepcji prawdy. Kazda z nich musi:

— zawiera¢ definicje prawdy,

— okreslac jej przedmiot,

— precyzowac sposob formulowania sadéw prawdziwych,

— podawac kryterium prawdziwosci sadow,

— okresla¢ formalng poprawnos¢ sadow.

3 'W. Balicki, Wyktady z metodologii nauk ekonomicznych, Wyd. WSB, Poznan 2002, s. 5-6.
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Do najwazniejszych koncepcji prawdy naleza:

— klasyczna koncepcja prawdy,

— koherencyjna koncepcja prawdy,

— pragmatyczna koncepcja prawdy,

— semantyczna koncepcja prawdy.

Wymienione koncepcje r6znig si¢ przede wszystkim definicjg prawdy i kryte-
riami prawdziwosci sadow. Do kryteriow prawdziwosci sadow naleza:

— kryterium oczywisto$ci (r6znie zreszta rozumianej),

— weryfikacji empirycznej,
uzytecznosci,
zgody powszechnej,

— koherencji.

Definicja prawdy okresla, z jaka wtasnoscig (wlasciwoscia) wiaze si¢ stowo
»prawdziwy’:

— klasyczna (korespondencyjna) teoria prawdy, ktorg sformutowali Platon
i Arystoteles®, glosi, ze prawdziwos¢ jest wlasciwoscia sadu przystugujacego mu,
gdy jest on zgodny z rzeczywistoscia. Jiirgen Habermas twierdzi jednak, ze ,,Ko-
respondencyjne ujecie prawdy cigzy ku hipostazowaniu faktow w postaci czego$
istniejacego w $wiecie™, za§ Hilary Putnam zwraca uwagg na relacje korespon-
dencji, ktéra stanowi istotng ceche pojecia prawdy korespondencyjnej, ale nie jest
dla niego jasna. Pisze on: ,,Powiedzenie, ze prawda jest »korespondencja z rzeczy-
wistos$cig« nie jest falszywe, lecz puste, dopoki nie okresli si¢, czym jest owa »ko-
respondencja«”®. Prawda klasyczna (korespondencyjna) nie dostarcza kryterium
prawdy. Mozna ze sobg poroéwnywac¢ zdania lub fakty, ale nie zdania z faktami.
Tymczasem, gdy mowi sig, ze prawda (prawdziwos¢) polega na zgodnosci zdan
z faktami, kryterium prawdy powinno polega¢ na poréwnaniu zdan z faktami, co
nie jest mozliwe. Rozstrzygnigcie problemu prawdy korespondencyjnej przynosi
zagadnienie reprezentacji. Korespondencja to inne okreslenie reprezentacji. Po-
jecie to odnosi si¢ do relacji migdzy wiedzg a rzeczywisto$cig pozapoznawcza,
czyli metafizyczng. Zatem problem korespondencji/reprezentacji zawiera w sobie
dwa kluczowe pytania — jedno ontologiczne, drugie epistemologiczne. Ontolo-

4 Pojecie korespondencyjnej koncepcji prawdy, jak twierdzi Jan Wolenski, wprowadzit Harald
Joachim. Jest on autorem pierwszej ksiazki po§wigconej zagadnieniu prawdy (7he Nature of Truth,
Oxford 1906). W ksiazce tej autor przypisal Arystotelesowi pojecie prawdy korespondencyjnej.
Traktowat on pojecie korespondencji jako rownowazne pojeciu zgodno$ci. Prawdziwos¢ sadu miata
zatem polegac na tym, ze pozostawat on w relacji korespondencji, inaczej: zgodnosci z rzeczywisto-
$cig. Por. J. Wolenski, Historia pojecia prawdy, w: Przewodnik po epistemologii, red. R. Zieminska,
WAM, Krakow 2013, s. 73.

5 J. Habermas, Erkenntnis und Interesse. Mit einem neuen Nachwort, Suhrkamp, Frankfurt am
Main 1973.

¢ H. Putnam, Pragmatism. An Open Question, Blackwell, Oxford 1995, s. 10.
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giczne pytanie dotyczy tego, jaka jest rzeczywisto$¢, a epistemologiczne tego, jak
jest ona dostgpna w poznaniu;

— koherencyjna teoria prawdy mowi, ze jest to wlasciwose, ktora sad uzysku-
je w wyniku zgodno$ci z innymi sagdami. Chodzi o zgodno$¢ z ogotem sadow, za
ktorymi ,,opowiada si¢ doswiadczenie”. Nie wiadomo jednak, czy sad prawdziwy
to tylko taki, ktory z tamtych wynika, czy tez i taki, ktory jest z nimi niesprzeczny;

— pragmatyczna koncepcja prawdy taczy w ujeciu Williama Jamesa klasycz-
ng definicj¢ prawdziwosci 1 pragmatyczng zasade uzyteczno$ci. Pragmatyczna
koncepcja prawdy wynika z krytycznego nastawienia do klasycznej definicji
prawdy. Prawde okresla si¢ w niej w jezyku czynnosci, ktore do niej prowadza.
Najwazniejsza cecha (istotg) tej koncepcji prawdy jest utozsamienie prawdy z do-
brem i przeksztatcenie problemu prawdy w kwesti¢ uzytecznosci. Destrukcji ule-
gaja wyobrazenia metodologiczne zwigzane z kategorig prawdy jako warto$cig
poznawcza;

— semantyczna koncepcja prawdy dotyczy cechy zdan logicznych nalezacych
do jezyka bedacego metajezykiem’ wobec jezyka, w jakim zdania te s3 wypowia-
dane. Zostata ona sformutowana przez Alfreda Tarskiego w 1933 r. Nie da si¢ zbu-
dowa¢ poprawnej definicji zdania prawdziwego dla jezyka potocznego oraz dla
jezykow nieskonczonego rzedu sformalizowanych nauk dedukcyjnych. Definicje
takg mozna zbudowac tylko dla jezyka skonczonego rzedu w systemie dedukcyj-
nym. Tarski rozrézniat dwa jezyki: jezyk, w ktorym si¢ mowi, 1 jezyk, o ktérym
si¢ mowi. Zdanie, ktoérego prawdziwos¢ bedzie definiowana, nalezy do jezyka,
o ktorym si¢ moéwi. Sama definicja bedzie jednak naleze¢ do jezyka, w ktorym
si¢ mowi. Tarski jest autorem dwoch teorii prawdy. Oprocz semantycznej teo-
rii prawdy opracowat on syntaktyczng teori¢ prawdy. Rozwinigcie syntaktycznej
teorii prawdy znajduje si¢ w systemach Stanistawa Lesniewskiego: prototetyce,
ontologii, mereologii.

Prawda nie jest kwestig zgodnosci ,,obrazu” z ,,oryginatem”. Prawda to dosto-
sowanie istnienia-fragmentu do istnienia-cato$ci. Mozna tu mowi¢ o ,,adekwatno-
$ci”, ale jest to adekwatno$¢ klucza do zamka, a nie fotografii do fotografowanego.

Prawda, oprocz dwoch innych wartosci poznawczych: racjonalnosci i obiek-
tywnosci, nalezy do wartosci fundamentalnych w nauce, obok warto$ci metodo-
logicznych, takich jak wyjasnianie lub przewidywanie naukowe.

Ponizej ograniczam si¢ do ogdlnego przedstawienia pragmatycznej koncepcji
prawdy, w tym pogladu Williama Jamesa.

7 Metajezyk = jezyk przedmiotowy + nazwy zdan jezyka przedmiotowego + terminy nauki
o strukturze jezyka (morfologii jezyka). Przedmiotowy jezyk korespondencji nalezy odréznia¢ od
metajezykowych o$wiadczen metodologiczno-epistemologicznych. Por. J. Kmita, Jak stowa Igczq
si¢ ze Swiatem. Studium krytyczne neopragmatyzmu, t. XLIV, Wyd. Naukowe Instytutu Filozofii
UAM w Poznaniu, Poznan 1998, s. 155.



®

Ontologia ekonomii 17

O prawdzie mozna mowi¢ w kategoriach (jezyku) wlasnosci i w kategoriach
(jezyku) relacji. W pierwszym przypadku termin ,,prawdziwy” jest kategorig
oznaczajacg ceche. W drugim przypadku stowo ,,prawdziwo$¢” nie odnosi si¢
do wlasnos$ci poznania, nie okresla poznania samego, lecz dotyczy relacji, jaka
zachodzi migdzy pewnym poznaniem a jednostka. William James pisat o praw-
dzie nastgpujaco: ,,Posiadanie prawdy nie jest celem samym w sobie, jest tylko
srodkiem wstepnym do innych satysfakcji zyciowych. [...] Prawda — jest to nazwa
kazdej idei, ktora rozpoczyna proces sprawdzania; uzytecznos¢ — nazwa dla jej
spelionej funkcji w doswiadczeniu. Idee prawdziwe nie bytyby nigdzie wydzie-
lone jako takie, nie przybratyby nigdy nazwy klasy, a najmniej nazwe¢ nasuwajacg
mysl o warto$ci, gdyby nie byly uzyteczne w ten sposob od samego poczatku’.

Wyjasnienie, czym jest prawda, jest dla W. Jamesa rownoznaczne z wyjasnie-
niem, na czym polega proces psychiczny uznawania czegos za prawdziwe. James
rozwazal, dlaczego ludzie podazaja za prawda i dlaczego powinni to czynic¢, ana-
lizowat prawdy uznawane, poniewaz daja one klucz do zrozumienia, do czego
ludzie sg przekonani w danych okolicznos$ciach.

W kulturze europejskiej prawda byta zawsze traktowana jako warto$¢’. Nie
zawsze widziano w niej jednak— jak to utrzymywal Platon — warto$¢ naczelna,
najwyzsza, jedng z triady absolutnych wartosci: prawdy, dobra i pigkna'®. Nie-
kiedy warto$¢ prawdy obnizano, upatrujac jej np. tylko w tym, ze spetnia ona
kryterium uzytecznosci. Logice Platona zarzucano tez, ze pomija osobowy aspekt
przekonan (sadow). W przypadku prawdy aspekt ten znaczy tyle, ze ,,prawdziwo-
$ci” nie powinno si¢ traktowac¢ jako immanentnej wlasnosci poznania, lecz jako
relacje zachodzaca migdzy poznaniem a ludzmi.

Calkowite zrelatywizowanie prawdziwosci do podmiotu i jego procesow psy-
chicznych jest funkcja psychologizmu charakteryzujacego rozwazania przedsta-
wiciela amerykanskiego pragmatyzmu — Williama Jamesa.

Pragmatyzm dokonat zasadniczej przemiany sensu i charakteru prawdy, prze-
ksztalcajac go z zagadnienia logiki i teorii poznania w zagadnienie psychologii.
Wprowadzajac tezg o jednosci mysli 1 dziatania, zmieniat ramy, w jakich rozwaza
si¢ zasadnicze problemy epistemologii. Kategoria prawdy, pojawiajaca si¢ zawsze
w zwigzku z poznaniem i tylko z poznaniem, zostata wprowadzona do szerszego
kontekstu.

8 'W. James, Pragmatyzm, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1957, s. 109-110.

9 Zagadnieniu prawdy i realizmu zostal poswigcony panel w Polskiej Akademii Nauk, ktory
odbyt si¢ w Warszawie 24.01.2013 r. Przedmiotem obrad byty m.in. nastepujace kwestie: prawda
jako wartos¢ (prof. zw. dr hab. B. Tuchanska, prof. zw. dr hab. A. Motycka), zagadnienie prawdy
i realizmu (prof. zw. dr hab. Pawel Zeidler), sposob rozwazania kwestii prawdy (prof. zw. dr hab.
M. Czarnocka).

10 Znamienne, ze Grecy mieli 67 wyrazéw zwiazanych z fatszem, a tylko 14 odnoszacych si¢
do prawdziwosci. Por. J. Wolenski, Historia pojecia..., s. 55-56.
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Istota koncepcji pragmatycznej polega na zmianie zakresu, w jakim problem
prawdziwosci si¢ rozstrzyga. Zagadnienie prawdy zostato przesunigte ze sfery
mysli do sfery dziatania, ktorego mysl jest tylko elementem.

O ile inne teorie prawdy rozstrzygaja, czym jest warto$¢ poznawcza, jaka jest
prawda, o tyle pragmatyzm zmierza do wykazania, ze takiej wartosci w ogole nie
ma. W my$l pragmatyzmu uzyteczno$¢ ma zastgpowac prawdziwosc. Wartos¢
jako kategoria poznawcza staje si¢ wartoscig pochodng innej warto$ci realizujace;j
si¢ w sferze praktyczne;j.

Kazimierz Twardowski w jednym z wykladow z teorii poznania wyglasza-
nych w latach 1925-1926 na Uniwersytecie we Lwowie, zastanawiajac si¢ nad
tym, czym jest pragmatyzm i pragmatyczne uj¢cie prawdy, stwierdzil, ze nazwy
te znaczg, iz chodzi o punkt widzenia zwigzany z dziataniem. Uwazal, ze jest
to reakcja na intelektualizm dominujacy wowczas w rozprawach filozoficznych.
Traktuje si¢ w nich czlowieka przede wszystkim jako istot¢ myslaca i poznajaca.
Ludzkie poznanie spetnia funkcje¢ $cisle teoretyczng. Pragmatyzm traktuje pozna-
nie w $cistym zwiazku z dziataniem''.

Gdy dane doswiadczenia (dane bazowe) zgadzajg si¢ z teorig, warto si¢ za-
stanowi¢, czy mozna o tej teorii powiedzie¢, ze jest prawdziwa. Wedhug jednego
z najwazniejszych metodologow XX w. Karla Raimunda Poppera — gtownie na
podstawie Logiki odkrycia naukowego — uprawnione jest twierdzenie, ze hipoteza
badz teoria zostaty potwierdzone ze wzglgdu na dane doswiadczenia. Nie mozna
powiedzie¢, ze w przypadku zgodno$ci danych do§wiadczenia z teorig teoria ta
jest prawdziwa — jest ona tylko potwierdzona. Okreslajac teori¢ jako prawdziwa,
naduzyliby$my pojecia prawdy. Zreszta K. R. Popper byt przekonany, ze prawda
ma charakter bezczasowy. Powstataby zatem okoliczno$¢ wyrazajaca sig¢ tym, ze
teorie uznane jakis czas temu za prawdziwe w swietle nowszych danych mogtyby
zosta¢ uznane za falszywe'. To przekonanie jest w pracach Poppera obudowane
dodatkowymi zatozeniami. Sama klasa twierdzen bazowych jest u niego dos¢ do-
brze rozwinigta'’.

Bogata i wcigz pomnazana najnowsza literatura przedmiotu przekonuje, ze
prawda jest fundamentalng warto$cig poznawcza.

Z kolei Thomas Samuel Kuhn, w zwigzku z rozpatrywaniem zagadnienia
przewrotow teoretycznych (rewolucji naukowych) w nauce, uznat, ze porozumie-

1" K. Twardowski, op. cit., s. 232.

12 K.R. Popper, Logika odkrycia naukowego, PWN, Warszawa 1977, s. 211-215.

13 Gruntownie udokumentowang analiz¢ stanowiska metodologicznego K.R. Poppera przed-
stawiaja wydane prawie w tym samym czasie prace: w Polsce J. Such, Czy istnieje experimentum
crucis? Problemy sprawdzania praw i teorii naukowych, PWN, Warszawa 1975; w Stanach Zjed-
noczonych The Philosophy of Karl Popper, red. P.A. Schilpp, The Librery of Living Philosophers,
t. XIV, Open Court Publishing Company, La Salle, Ilinois 1974.
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nie pomig¢dzy zwolennikami konkurencyjnych paradygmatow'* w nauce jest ogra-
niczone i moze okazac si¢ w ogole niemozliwe. W calej ksigzce Kuhn prowadzit
dyskurs w zwigzku z problemem niewspotmiernosci przed- i porewolucyjnej tra-
dycji nauki normalnej bez nawigzywania do kategorii prawdy, nie liczac jednego
aforyzmu Francisa Bacona (,,Prawdg tatwiej wylowi¢ z bledéw niz z zametu”).
Kuhn pisat, ze by¢ moze bedziemy zmuszeni odrzuci¢ poglad, iz zmiany paradyg-
matéw w nauce do czego$ prowadza, np. do prawdy"’. Ukazanie si¢ ksigzki Kuh-
na, w zwigzku z tak nakreslonym celem nauki, a wlasciwie brakiem celu, jakim
jest prawda, wywotato wiele dyskusji w kregach uczonych nie tylko w Stanach
Zjednoczonych. Od tego czasu uwaza si¢, ze Kuhn zapoczatkowat relatywistycz-
ng wizj¢ rozwoju nauki.

3. Ontologia ekonomii

Ontologia jest o tym, co i jak istnieje. Na ogo6t terminy ,,ontologia” i ,,metafi-
zyka” sa uzywane zamiennie. Sg jednak tradycje filozoficzne, w ktorych majg one
odmienne znaczenie. W filozofii Romana Ingardena metafizyka przeciwstawiana
jest ontologii. W tym rozumieniu metafizyka stanowi teori¢ §wiata prawdziwego,
a ontologia — $wiata mozliwego. O ile mozna fragmentaryzowac epistemologie,
metodologie¢, semiotyke, o tyle jadra filozofii, jakim jest metafizyka, sfragmen-
taryzowac si¢ nie da. System metafizyczny jest albo caty, albo nie ma go wcale.

Metafizyka jako ogdlna teoria bytu zajmuje si¢ zagadnieniami, ktore nie moga
by¢ rozstrzygnigte za pomocg empiryczno-eksperymentalnej metodyki. Dotycza
one bowiem obiektywnych stanow rzeczy, czyli wszystkiego, co istnieje.

Celem metafizyki jest zbudowanie dajacej si¢ obroni¢ spojnej, jakosciowej
teorii rzeczywistosci, zgodnej z tym, co dzieje si¢ w nas i wokot nas. Z same-
go okreslenia metafizyki wynika, ze jest ona proba budowy jakosciowej teorii
wszystkiego. Na przyktad w odniesieniu do fizyki od czasu sformulowania teorii
kwantdéw zmienita si¢ sytuacja, w jakiej znajduja si¢ ci uczeni. Usitujg oni zrozu-
mie¢, jaka rzeczywisto$¢ lezy u podstaw teorii kwantow. Zaproponowano rozne
interpretacje tej teorii, a wérod uczonych pojawily si¢ opinie, ze zadna z nich nie
jest jedynie prawdziwa, lecz wszystkie sa realne, nawet wtedy, gdy sg wzajemnie
sprzeczne. Badania fizyczne obiektow na poziomie kwantowym (atomow, czastek
elementarnych) za pomocg odpowiedniej aparatury badawczej pozwalajg na ba-
danie obiektow, ktorych nie mozna poznaé¢ za pomoca zmystow. Zmysty ludzkie
reaguja tylko na bodzce makroskopowe. Przyrzady przenosza sygnal o istnieniu

4 W ksiazce pt. Paradygmat — prawo nauki — rozwdj spoleczny. Ujecie metodologiczne (Wyd.
Akademii Ekonomicznej w Katowicach, Katowice 1997) stosuje inne niz wystgpujace w ksiazce
T.S. Kuhna okreslenie paradygmatu.

15 T.S. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, Fundacja Aletheia, Warszawa 2001, s. 294.
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czagstek elementarnych z poziomu mikroskopowego na poziom makroskopowy.
Zatem teoria kwantow zdaje si¢ jeszcze jedno sugerowacé — ze §wiadomos¢ ludz-
ka'® nie jest epifenomenem, lecz stanowi istotny sktadnik rzeczywistosci. Podob-
nie do metafizycznych watkdw mozna odnies¢ si¢ w ekonomii'”.

W kazdej koncepcji wystepuja jakie$ pojecia pierwotne. Sg to: pojecie rze-
czy, relacji czy wlasnosci (wlasciwosci). Do poje¢ pierwotnych nalezy tez pojecie
subiektywizmu. Idee, od ktérych zaczyna si¢ budowa teorii, sg najczesciej meta-
fizyczne i nierozwini¢te. Metafizyka ta w miar¢ rozwoju teorii zostaje szczego-
lowo opracowana zaréwno pod wzgledem precyzji twierdzen, jak i doktadnosci
przewidywan. Nie mozna juz uznawaé, ze wiedza naukowa wzrasta od faktow,
ktore sa ,,zbierane”, ku teoriom, ktore z nich sg (indukcyjnie) generowane. To
tylko idea pozytywizmu wywodzita si¢ z zatozenia, ze byt realizuje si¢ w fak-
tach, zdarzeniach, rzeczach, ktére mozna i nalezy poznawa¢ w ich pozytywnych
okreslonosciach, szukajac w nich regularnosci, tj. praw naukowych. A odpowiedz
na istotne epistemologiczne pytanie, jak wiedza wzrasta, uzyskuje si¢, wycho-
dzac poza kontekst uzasadnienia. Przyjmujac rozréznienie Hansa Reichenbacha
o konteks$cie odkrycia i kontek$cie uzasadnienia, trzeba wskazac¢, ze uczony za-
angazowany w prac¢ w obrebie kontekstu uzasadnienia jest tym samym zaanga-
zowany w procedury sprawdzajgce w nauce, testujacy teorie, jest zaangazowany
w sprawdzanie teorii w nauce. W kontekscie odkrycia uczony interesuje si¢ nowy-
mi ideami. Na idee zwracaja uwage tworcy przewrotow (rewolucji) naukowych
w ramach nauk fizykalnych w XX w. Sg jeszcze wspolczesne podrgczniki meto-
dologiczne gloszace, ze to formalizm matematyczny daje poczatek teoriom. Chy-
ba trzeba si¢ zgodzi¢, ze to nie wzory matematyczne, lecz mys$li i idee zwracaty
uwage tworcow przewrotow naukowych w XX w.

W dyskursie naukowym mozna wyrézni¢ dwa elementy: metafizyczny/on-
tologiczny i metodologiczny. Analizujac linie rozwojowe metafizyki zachodniej
w nauce nowozytnej, Leszek Nowak wyrdznil: antropocentryzm, socjocentryzm
i kulturocentryzm. Szkota austriacka skupia si¢ na elemencie metafizycznym
kosztem elementu metodologicznego. Przedstawiciel tej szkoty Ludwig Heinrich
Edler von Mises nast¢pujaco opisuje jedng z gtdéwnych cech szkoly austriackiej
wlasnie w plaszczyznie ontologicznej: ,,wszelkie dziatania sg dzietem indywidu-
alnych jednostek ludzkich, [...] zbiorowosci spolecznej nie przystuguje byt ani
realnos¢ niezalezna od dziatan jej poszczegolnych cztonkow”. Mowa jest o indy-
widualizmie w wersji ontologiczne;.

Ortodoksyjna ekonomia za najwazniejszy uznaje element metodologiczny
kosztem elementu metafizycznego. Istnienie elementu ontologicznego nie pozo-
staje bez wptywu na metodologi¢ nauk ekonomicznych.

16 P. Smith Churchland, Neurophilosophy. Toward a unified science of the mind/brain, The MIT
Press, Bradford Book 1986.
17 K. Zorde, Metafizyczne watki w ekonomii, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 2013.
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Ontologia reprezentuje najwyzszy poziom ogolnosci, poddajac rozwazaniom
byty mozliwe i to, co jest im wspolne, zapoczatkowujac tendencj¢ do formali-
zowania ontologii i rozwinigcia jej w teori¢ przedmiotow. W ujeciu przekrojo-
wym neoklasyczna teoria ekonomiczna, poczawszy od Williama Nassau Seniora,
a skonczywszy na Lionelu Ch. Robbinsie, jest w zasadzie okresem dominacji me-
tafizycznego podejscia do teorii ekonomii.

Okreslenie ,,ekonomia polityczna” (political economy), od czasu wydania
ksigzki Alfreda Marshalla pt. Economics w 1890 r., przeksztatcito si¢ w okreslenie
wedlug jednych bardziej etyczne, wedtug innych bardziej neutralne spolecznie
— economics, czyli ekonomika. Wspotczesny dominujacy nurt w ekonomii jest
w zasadzie ekonomika, cho¢ nie jest tak nazywany. Stanowi nauke o racjonalne;
dziatalnosci w gospodarce, ktorej charakterystyczng cecha jest daleko posunicta
ontologizacja czy — w innej terminologii — fetyszyzacja. Termin ,,metafizyczny”
od strony technicznej znaczy tyle, co niesprawdzalny empirycznie.

Pojecie wartosci stanowi jedng z najwigkszych metafizycznych idei w eko-
nomii. Ontologia Karola Marksa wydaje si¢ lepiej skonstruowana niz ontologia
Adama Smitha czy Johna Stuarta Milla. Wywo6d Marksa jest logicznie spojny —
praca stanowi o uzytecznosci, ktora decyduje o warto§ci wymiennej, czyli o war-
tosci. Teoria wartosci Marksa ma takze metafizyczny charakter. Joan Robinson
zauwaza, ze ,,uzytecznos$¢” jest w zasadzie czysto metafizyczna koncepcja.

Argumenty na rzecz tezy o wyjatkowej ontologii Kapitafu K. Marksa przed-
stawit japonski ekonomista Kozo Uno'®. Twierdzi on, ze ekonomia gtéwnego
nurtu redukuje watek spoleczny do takich kategorii, jak ,,niedoskonato$¢” czy
»Zewnetrznose” — w pierwszym przypadku w odniesieniu do rynku, w drugim —
do kosztéw. Swoj wywaod poprzedza uwaga, ze podejmowanie kwestii unikalne;j
ontologii Kapitalu w czasie widocznego triumfu gospodarki kapitalistycznej (lata
80. XX w.) i odpowiadajacej jej akademickiej nauki ekonomii moze by¢ poczy-
tane autorowi jako zachowanie przewrotne. Tymczasem tak nie jest. Uno si¢ga
do ustalen Karla Paula Polanyiego', twierdzac, ze miat on co$ interesujacego do
powiedzenia. Przytacza jego rozwazania o ekonomicznej i spotecznej strukturze
gospodarki oraz o ,,rynkowej mentalnosci” spoteczenstwa.

K. Uno twierdzit, ze to, co ekonomiczne, nigdy nie jest oddzielone od tego, co
spoteczne, gdyz to, co spoteczne, jest absorbowane przez to, co ekonomiczne. Za-
chodzenie tych proceséw doprowadzilo do catkowitego urzeczowienia (totalne;
reifikacji) stosunkow (relacji spotecznych) generowanych przez ruch wartosci.

Uteoretycznienie wewnetrznej logiki ruchu kapitalu pozwala na wydzielenie
poziomow teorii i poznania, jak zgodnie z tg logika dziala gospodarka i spote-

18 K. Uno, Principles of Political Economy: Theory of a Purely Capitalist Society, Harvester
Press, Brighton — Atlantic Highlands, NJ 1980.

19 K.P. Polanyi jest autorem szeroko komentowanej ksiazki pt. Wielka transformacja, Wyd.
Naukowe PWN, Warszawa 2011.
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czenstwo na bardziej konkretnych poziomach, gdzie reifikacja nie jest catkowita.
Proponowat on okresli¢ te rozwazania mianem ,,filozofii ekonomii” albo ,,filozo-
ficznej ekonomii”.

Odnoszac si¢ do zagadnienia prawdy w nauce ekonomii, trzeba siggnac¢ do
rozumienia prawdy i dwoch odmiennych sposobéw jej przedstawiania w meto-
dologii. W tradycji greckiej przyjeto taczenie dwoch przeciwstawnych sposobow
rozumienia prawdy: fenomenalistycznego sposobu ujmowania prawdy jako obec-
nej w praktyce zycia codziennego/spotecznego i w dziatalno$ci poznawczej oraz
esencjalistycznego sposobu rozumienia prawdy, w ktérym prawda jest pozaempi-
rycznym bytem. Dotarcie do jej istoty wymaga opanowania sztuki dialektycznego
dyskursu. Dla nauki ekonomii typowy jest esencjalistyczny sposob rozumienia
prawdy.

Zgodnie z analizami metodologicznymi w nauce ekonomia jest bardziej dys-
cypling nomologiczno-wyjasniajaca niz klasyfikacyjno-opisowa. Pewne prawa
rekonstruuje si¢ pod postacig formut nomologicznych. Pojecie formuty nomo-
logicznej zostato wprowadzone przez Jerzego Kmite?®. Formuty takie moga by¢
uzyte w eksplanansie wyjasniania naukowego, gdy trudno jest stosowa¢ model
wyjasniania Hempla-Oppenheima.

Podsumowanie

Prawda zajmuje wyrdzniong pozycj¢ w nauce. Uwaza sig, ze jest jej auto-
nomicznym celem. Stanowi warto§¢ obowiazujaca w nauce i warto$¢ granicz-
ng, a przy tym nieosiggalng idealizacj¢ racjonalnej rekonstrukcji nauki. Nie brak
jednak glosow krytyki, szczegdlnie ze strony postmodernistow?!. Odrzucaja oni
samg ide¢ prawdy. Glowna grupa argumentow krytycznych wynika z przyjecia
wzorca gloszacego ograniczenie dziedziny filozofii nauki do filozofii jezyka czy
filozofii umyshu. Jako wartos¢ najwyzsza prawda ma sens egzystencjonalny i po-
lityczny — madre zycie i zarzadzanie gospodarka musi by¢ oparte na znajomosci
prawdy.

Ekonomia jest nauka spoteczna charakteryzujaca si¢ szerokim spektrum pro-
blemoéw badawczych o r6znym znaczeniu — od problemow ogolnych po szcze-
gotowe rekomendacje aplikacyjne. W niniejszym artykule przeanalizowano fun-
damentalnie wazny czynnik ksztaltujacy rozwoj tej nauki, a mianowicie meto-

20 J. Kmita, Z probleméw epistemologii historycznej, PWN, Warszawa 1980, s. 21-27.

2 Najwyrazniej zarysowaly si¢ one w pracach wybitego przedstawiciela postmodernizmu
amerykanskiego Richarda Rorty’ego, stwierdza Barbara Kotowa. Autorka dodaje, ze sam Rorty
okreslal si¢ mianem neopragmatysty. Zob. B. Kotowa, Epistemologiczna waloryzacja poznania, w:
Rozwazania o poznaniu naukowym, red. J. Such, J. Szymanski, M. Szcze$niak, Wyd. Fundacji Hu-
maniora. Poznan 1996, s. 27-28. Por. R. Rorty, Filozofia a zwierciadio natury, KR. Warszawa 2013.
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dologie. Konczac rozwazania na temat ontologii ekonomii, trzeba stwierdzic¢, ze
kwestia, jakim ontologiom nalezy dawac pierwszenstwo i jaki status przypisac
pojeciom i twierdzeniom tej nauki, wymaga dalszych studiow i badan.
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The Ontology of Economics

Abstract. The purpose of the paper is to address some problems of scientific cognition. The
article adopts the consistent approach of economics to research problems. The starting point and
basis for discussion are the concepts of general methodology, and clarifying the notion of truth
as a value constitutive of science. Next, specific theories of truth are discussed, notably the cor-
respondence theory of truth, and the idea of correspondence in general, in so far as it is relevant
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to the correspondence-based understanding of truth. In regards to economics and its ontology, the
author refuses to accept the concept that cognition is confined to the material world and empirical
evidence. Finally, the notion of value is highlighted as the most metaphysical idea in economics.

Keywords: ontology, methodology, economics, metaphysics, theory, object language, metalan-
guage, truth



