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Zrownowazony rozwaj i konsumpcja Polski
na tle innych panstw UE

Streszczenie. Artykul przybliza pojecia zrownowazonego rozwoju i zrownowazonej konsumpcji
oraz zawiera wykaz miernikow tych zjawisk stosowanych w Polsce i Unii Europejskiej. Na pod-
stawie wybranych wielkosci charakteryzujgcych te zjawiska zostanie dokonana analiza realizacji
polityki zrownowazonego rozwoju w Polsce i porownanie jej wynikow z wynikami osigganymi przez
inne panstwa Unii Europejskiej. Na tej podstawie zostang wyciggnigte wnioski.
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Wstep

Wyczerpywanie si¢ zasobow naturalnych, w tym zrodet energii, i wynikajace
Z niego zagrozenia przyczynity sie¢ do opracowania koncepcji okre§lanej mianem
zréwnowazonego rozwoju, czasem takze rozwoju trwatego czy samopodtrzymu-
jacego si¢ lub ekorozwoju', ktory nabiera coraz wigkszego znaczenia w Unii Eu-
ropejskiej, bedac priorytetem unijnej strategii Europa 2020 dotyczacej wzrostu
na najblizsze dziesigciolecie. Dyrektywy unijne definiuja wskazniki zréwnowa-
zonego rozwoju i konsumpcji majace na wzgledzie ochrone srodowiska i dobro
przysztych pokolen. Na znaczenie samopodtrzymujacego si¢ rozwoju wskazuje

' T. Borys, Koncepcja zréwnowazonego rozwoju w naukach ekonomicznych, w: Ekonomia
zrownowazonego rozwoju. Zarys problemow badawczych i dydaktyki, red. B. Poskrobko, Wyzsza
Szkota Ekonomiczna, Biatystok 2010, s. 44.
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szereg deklaracji (Deklaracja Praw Cztowieka, deklaracja sztokholmska, dekla-
racja z Rio de Janeiro, deklaracja turynska, deklaracja z Ahmedabadu, Milenijne
cele rozwoju, Plan dziatan z Johannesburga, Strategia edukacji dla sustensywnego
rozwoju) o charakterze ponadnarodowym?. Rowniez odbywajaca si¢ niedawno
(11-22 listopada 2013 r.) w Warszawie Konferencja Narodow Zjednoczonych
w sprawie zmian klimatu podkreslata potrzebe dalszych dzialan w celu ogranicze-
nia emisji szkodliwych substancji do $srodowiska i zmniejszenia zuzycia energii.

Celem artykulu jest okreslenie pozycji Polski na tle innych panstw UE pod
wzgledem wartos$ci wybranych wskaznikow pomiaru zrownowazonego rozwoju
i okreslenie podobienstwa jej sytuacji do innych panstw Unii. Kazdy kraj funk-
cjonuje w innych warunkach, na ktore sktadaja si¢ m.in. kondycja ekonomicz-
na, $wiadomo$¢ ekologiczna i kultura spoleczna, dlatego mozna oczekiwac, ze
na obszarze Unii Europejskiej znajda si¢ panstwa o sytuacji podobnej do Polski,
ale tez takie, ktore mogg stanowi¢ dla niej mniej lub bardziej osiggalny wzorzec
wdrazania koncepcji zrownowazonego rozwoju.

1. Zré6wnowazony rozwoj a zrownowazona konsumpcja

1.1. Pojecie zrGwnowazonego rozwoju

Pierwsze proby zdefiniowania pojecia zrdwnowazonego rozwoju podejmo-
wano w latach 70. XX w. Od tego czasu opracowano wiele definicji w r6znego
rodzaju dokumentach, raportach i deklaracjach. Najpopularniejsza definicja zo-
stata opracowana przez Komisje Brundtland w 1987 r. Okresla ona zréwnowazo-
ny rozwoj jako sposob zaspokajania potrzeb wspoiczesnego pokolenia, ktory nie
ogranicza mozliwosci zaspokojenia potrzeb przez przyszie generacje. W definicji
tej zawarto jedng z podstawowych cech zréwnowazonego rozwoju, jaka jest po-
koleniowe postrzeganie problemu zaspokojenia potrzeb i potrzeba zapewnienia
miedzypokoleniowej trwatosci tego procesu’.

Ponizej przedstawiono specyficzne ujecia pojecia zrownowazonego rozwoju,
z podkresleniem kluczowych okreslen charakterystycznych dla tego podejscia:

— podejscie cywilizacyjne — rozwoj zrownowazony ma miejsce, gdy ,,dyna-
mika aktywnoS$ci ekonomicznej, ludzkie postawy i wielkos¢ ludzkiej populacji
sa takie, ze kazdemu cztowiekowi zapewniona zostaje odpowiednia jako$¢ zy-
cia, a wszystkie aspekty tego rozwoju sa zabezpieczone dtugookresowo przez

2 R. Janikowski, Wymiary zréwnowazonego rozwoju. Rozwdj lokalny, gospodarka przestrzen-
na, zdrowie srodowiskowe, innowacyjnos¢, Wyd. WSB, Wroctaw — Poznan 2010.

3 D. Kietczewski, Zrownowazony rozwdj — istota, interpretacje, zwigzek ze spoleczerstwem
wiedzy, w: Ekonomia zréwnowazonego rozwoju. Materialy do studiowania, red. B. Poskrobko,
Wyzsza Szkota Ekonomiczna, Biatystok 2010, s. 15.
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dostepnos¢ zasobéw naturalnych, ekosystemow i systemow podtrzymujacych
zycie*”;

— podejscie naukowe — celem zrownowazonego rozwoju jest ,,zapewnienie
sprawiedliwo$ci wewnatrzpokoleniowej, miedzypokoleniowej oraz wobec
bytow nieosobowych (pozaludzkich)”, przy czym zagadnienie sprawiedliwos$ci
miedzypokoleniowej i migdzygatunkowej alokacji zasobow rozumiane jest jako
utrzymanie kapitalu przyrody na niemalejacym poziomie®;

— podejScie przestrzenne — ,,rozw0j zrownowazony to rozwoj spoleczno-go-
spodarczy, w ktorym, w celu zrownowazenia szans dostepu do Srodowiska
poszczegdlnych spoteczenstw lub ich obywateli — zardbwno wspodtczesnego, jak
1 przysztych pokolen, nastepuje proces integrowania dziatan politycznych, go-
spodarczych, spotecznych z zachowaniem réwnowagi przyrodniczej oraz trwa-
tosci podstawowych proceséw przyrodniczych™.

Definicje te, mimo réznej terminologii, maja nastgpujace cechy wspdlne:

— zrownowazony rozwoj dotyczy sposobu kierowania dalszym rozwojem spo-
teczno-gospodarczym,

— rozw0j ten nie powinien odbywac si¢ kosztem przysztych pokolen,

— rozwo6j powinien uwzglednia¢ wymagania i prawa przyrody’.

1.2. Pojecie zr6wnowazonej konsumpcji

Pojecie zréwnowazonej konsumpcji jest nierozerwalnie zwigzane ze zréwno-
wazonym rozwojem, a niekiedy traktowane jako tozsame z nim®. Zrownowazo-
na konsumpcja moze by¢ ujmowana jako interpretacja pojecia zrownowazonego
rozwoju odniesiona do sfery konsumpcji.

Organizacja Wspolpracy Gospodarczej i Rozwoju definiuje to pojecie jako
takie uzycie dobr i ushug, ktore realizuje podstawowe potrzeby i wptywa na lep-
sza jako$¢ zycia cztowieka, z jednoczesnym wykorzystaniem naturalnych surow-
cOw, materiatdéw toksycznych i emisji powstalych z odpadéw i zanieczyszczen
w trakcie cyklu zycia, tak by nie pomniejszaty one potrzeb przysztych pokolen™.

4 J.C.M.J. van der Bergh, P. Nijikamp, Operationalizing sustainable development, dynamic
ecological-economic, ,,Ecological Economics” 1991, nr 4, s. 11-33, za: B. Michaliszyn, Strategie
zréwnowazonej konsumpcji w Unii Europejskiej, Ekonomia i Srodowisko, Biatystok 2012 s. 32.

5 D. Pearce, Economics, equity and sustainable developement, za: J. Godlewska, Programowa-
nie zrownowazonego rozwoju gminy, Politechnika Biatostocka, Biatystok 2006, s. 24.

¢ T. Borys, Planowanie ekorozwoju na poziomie regionalnym i lokalnym, ,,Ekonomia i Srodo-
wisko” 2001, nr 2, s. 67, za: B. Michaliszyn, op. cit., s. 33.

7 B. Michaliszyn, op. cit., s. 34.

8 Wedhug definicji Komisji Brundtland.

? Sympozjum w Oslo na rzecz zrownowazonej produkcji i konsumpcji, Norweskie Minister-
stwo Srodowiska, Oslo 1994,
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Definicja ta stanowi aktualizacje i uszczegdtowienie podejs$cia do zrownowazone-
go rozwoju zaprezentowanego przez Komisje Brundtland.

Przedmiotem zainteresowania zrownowazonej konsumpcji jest popyt konsu-
mencki i zachowania konsumenta oraz sposoby wytwarzania i dystrybucji pro-
duktow 1 ustug, ktore spetniajg podstawowe potrzeby i wptywaja na poprawe ja-
kosci zycia cztowieka, zmniejszajac presj¢ konsumpcji na srodowisko'.

Koncepcja zrownowazonej konsumpcji dotyczy trzech wymiarow:

— oddziatywania na $rodowisko,

— aspektu spotecznego — przyjecia okreslonego stylu konsumpcji,

— aspektu ekonomicznego — zapewnienia wysokiej jakosci zycia spotecznego.

Ciekawa koncepcja zrownowazonej konsumpcji jest przedstawione przez Da-
riusza Kielczewskiego ujecie systemowe — ,,zrownowazona konsumpcja jest takg
struktura systemu konsumpcji, w ramach ktorej ksztatt poszczegdlnych uktadow
oraz zwigzki i zalezno$ci migdzy nimi umozliwiajg realizacj¢ celow zrownowa-
zonego rozwoju. W efekcie konsumpcja wspotczesnego pokolenia nie ogranicza
mozliwosci konsumpcji przysztych generacji™''.

Do systemu tak rozumianej konsumpcji zalicza sig¢:

— uktad podmiotowy — obejmuje procesy konsumpcji wedtug cech konsu-
mentoéw. Jego elementami sg struktura demograficzna i spoteczna konsumentow
oraz zrodta ich dochodows;

— uktad przedmiotowy — opisuje charakter potrzeb ludzkich powigzany z cy-
wilizacyjnym poziomem procesow produkcji dobr i ustug. W jego sktad wchodza:
konsumpcja zywnosci, dobr przemystowych oraz ushug materialnych i niemate-
rialnych. Charakter tego uktadu warunkowany jest przez ksztalt uktadu podmio-
towego 1 rozwoj gospodarczy;

— uktad organizacyjny — okresla podmioty oddziatujace na konsumpcje: pan-
stwo, przedsigbiorstwa, instytucje i organizacje spoteczne, rozwoj infrastruktury
konsumpcji i jego wptyw na procesy konsumpcji oraz proporcje mi¢dzy formami
konsumpcji (indywidualng a zbiorowa, prywatng a publiczng oraz naturalng, ryn-
kowa i spoteczna);

— uktad przestrzenny — oznacza przestrzenne zroéznicowanie konsumpcji oraz
obejmuje powigzania wewnatrz i mi¢dzy systemami konsumpcji gospodarek kra-
jowych tworzacych globalny system konsumpcji'2.

Chociaz trudno dokona¢ pomiaru zrownowazonego rozwoju i konsumpcji
z uwagi na jakosciowy charakter tych poje¢, w Unii Europejskiej dazy si¢ do
opracowania szeregu wskaznikow traktowanych jako mierniki zrownowazonego
rozwoju.

10°B. Michaliszyn, op. cit., s. 45.

' D. Kietczewski, Konsumpcja a perspektywy zréwnowazonego rozwoju, Wyd. Uniwersytetu
w Biatymstoku, Biatystok 2008, s. 60.

12 Tbidem, s. 54-60.
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2. Analiza wskaznikow zrownowazonego rozwoju i konsumpcji
2.1. Mierniki zrownowazonego rozwoju i konsumpcji

Wskazniki dotyczgce stopnia i zakresu wdrazania wzorcoOw zrownowazone-
go 1 rozwoju sg od lat 80. XX w. przedmiotem badan prowadzonych rownolegle
przez wiele instytucji (ONZ, OECD, Bank Swiatowy, Europejska Agencje Srodo-
wiska). Ich wdrozenie bedzie miato na celu poszerzenie listy miernikow rozwoju
i wzrostu gospodarczego w celu pomiaru ogodlnej jakosci zycia, a nie jedynie po-
ziomu dochodu czy aspektéw wytacznie finansowych i materialnych!s,

Dla Polski najwigksze znaczenie majg miedzynarodowe wskazniki Unii Euro-
pejskiej, poniewaz polska statystyka musi dostosowac si¢ do wymogdw unijnych.
Wykaz wskaznikdéw zrownowazonego rozwoju shuzacych ocenie przeprowadza-
nej polityki UE zostat przedstawiony na stronie Urzgdu Statystycznego Wspdlnot
Europejskich. Eurostat charakteryzuje zrownowazony rozw6j w dziesigciu ob-
szarach, w ktorych znajduje si¢ rowniez zréwnowazona konsumpcja i produkcja.
Wykaz tych obszarow, ich gtdéwnych wskaznikéw i zwigzanych z nimi tematow
przedstawiono w tabeli 1.

Oprocz wskaznikéw unijnych na potrzeby monitorowania realizacji celéw
zawartych w polskich strategiach zrownowazonej konsumpcji w 2009 r. zapropo-
nowano zestaw wskaznikow zrownowazonej produkeji i konsumpcji dla Polski.
Zostaty one zawarte w dokumencie Zatozenia do programu dziatan na rzecz zrow-
nowazonej produkcji i konsumpcji i stanowig jeden z etapdw przygotowywanego
Programu dziatan na rzecz zréwnowazonej produkcji i konsumpcji, ktorego celem
jest zebranie i usystematyzowanie informacji dotyczacych zrealizowanych dotad
dziatan z zakresu zrownowazonego rozwoju, a takze wskazanie barier dalszych
dziatan (tab. 2).

Kierujac si¢ powyzszymi zestawieniami, do dalszych analiz wybrano siedem
wskaznikoéw, w tym dwa charakteryzujace sytuacj¢ gospodarczo-spoteczna, czte-
ry dotyczace ochrony $rodowiska i zuzycia energii, czyli zwigzane z konsumpcja,
ijeden okres$lajacy innowacyjnos¢. Sa to:

— realny PKB (w euro na mieszkanca),

— stopa bezrobocia (w %),

— emisja gazow cieplarnianych (indeks w stosunku do 2000 r.),

— udziat odnawialnych zrédet energii w catkowitym zuzyciu energii finalnej
(W %),

— wspotczynnik motoryzacji (liczba samochodéw na 1000 mieszkancow),

13 Przez zréwnowazong konsumpcje do zrownowazonego rozwoju, Zespot do Spraw Spotecz-
nej Odpowiedzialnoéci Przedsigbiorstw, Ministerstwo Gospodarki, http:/www.mg.gov.pl/Wspie-
ranie+przedsiebiorczosci/Zrownowazony+rozwoj/Zrownowazona+Produkcja+i+Konsumpcja,s. 15
[6.12.2013].
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Tabela 1. Wskazniki zréwnowazonego rozwoju wedhug tablic polityki Unii Europejskiej

Obszar Wskaznik gtéwny Powigzane tematy
Rozwdj spoteczno- realny PKB na jednego — rozwoj ekonomiczny
-ekonomiczny mieszkanca — innowacje, konkurencyjnosé
— wydajno$¢ ekologiczna
Zréwnowazona produktywnos$¢ zasobow — zuzycie zasobow i odpady
konsumpcja — wzorce konsumpcji
i produkcja — wzorce produkcji
— wskazniki kontekstowe (charakterystyka
gospodarstw domowych)
Kwestie liczba ludnosci na granicy — ubostwo finansowe i warunki mieszka-
spoteczne ubostwa niowe
— dostep do rynku pracy
— wyksztatcenie
— wskazniki kontekstowe (wydatki publicz-
ne na wyksztalcenie)
Zmiany wspotczynnik zatrudnienia |- demografia
demograficzne 0s0b w starszym wieku — adekwatnos¢ dochodow o0sob starszych

utrzymanie finansow publicznych
wskazniki kontekstowe (wskaznik os6b
starszych na utrzymaniu panstwa i wy-
datki na opieke¢ nad nimi)

Zdrowie publiczne

lata zdrowego zycia i oczeki-
wana dhugo$¢ zycia

zdrowie i zaburzenia zdrowotne
determinanty zdrowia

Zmiany emisja gazoéw cieplarnianych |— zmiany klimatyczne
klimatyczne udziat energii ze zrodet — energia
i energia odnawialnych w catkowitym

zuzyciu energii finalnej

zuzycie energii pierwotnej
Zréwnowazony zuzycie energii w transporcie |— transport i mobilno$é
transport w odniesieniu do PKB — skutki transportu

wskazniki kontekstowe (przecigtne rocz-
ne mierniki cen transportu)

Zasoby naturalne

indeks ptactwa
potowy ryb z tawic poza
bezpiecznymi granicami
biologicznymi

zrdznicowanie biologiczne

zasoby $wiezej wody

ekosystemy morskie

wykorzystanie ladow (w tym lasow)

Partnerstwo
Swiatowe

pomoc rozwojowa jako
udziat w catkowitym docho-
dzie narodowym

globalizacja handlu

finansowanie zrownowazonego rozwoju
zarzadzanie zasobami §wiatowymi
wskazniki kontekstowe (pomoc rozwojo-
wa na mieszkanca w krajach darczyncow
i beneficjentow)

Dobre zarzadzanie

spojnosc¢ polityki i efektywnosé
otwarto$¢ 1 uczestnictwo

instrumenty ekonomiczne

wskazniki kontekstowe

stopien zaufania mieszkancow do insty-
tucji Unii Europejskiej

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych Eurostatu, http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/
portal/ statistics/search_database [18.11.2013].
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Tabela 2. Propozycja polskich wskaznikow zroéwnowazonej produkcji i konsumpcji

Obszar Propozycje wskaznikow

Gospodarka — realny PKB

— nominalny PKB

— tempo wzrostu PKB

— PKB na 1 mieszkanca wedhug standardu sity nabywczej

— ceny

— wynagrodzenia (przecigtne brutto)

— udzial naktadéow na B+R w relacji do PKB

— udziatl wydatkéw ,,etycznych konsumentow” w ogdlnej wartosci wydatkow

Spoteczenstwo — przecigtne zatrudnienie w gospodarce

— stopa bezrobocia ogdtem ($rednia roczna)

— stopa bezrobocia wedtug grup wiekowych

— stopa bezrobocia w$rod kobiet

— dhugotrwale bezrobocie

— odsetek ludnosci zagrozonej ubdstwem po transferach socjalnych

— odsetek osob w wieku 25-64 lat uczacych si¢ lub doksztalcajacych

— liczba studentéw na kierunkach zwigzanych z zarzadzaniem jakoscia i $ro-
dowiskiem, marketingiem ekologicznym i modelami konsumpcji, audytem
ekologicznym, projektowaniem oraz oceng przedsigwzig¢ ekologicznych
w ogolnej liczbie studentow

— wydatki na edukacj¢ ekologiczng (warto$¢, udziat)

— odsetek 0s6b poprawnie identyfikujacych etykiety ekologiczne

— liczba stowarzyszen etycznych konsumentow

— liczba 0s0b zrzeszonych w stowarzyszeniach ,,etycznych konsumentow”

Srodowisko — wskaznik energochtonnos$ci pierwotne;j i finalnej

— wskazniki materiatochtonnosci gospodarki

— promowanie ekoinnowacji

Zrodto: opracowanie na podstawie: B. Michaliszyn, Strategie zrownowazonej konsumpcji w Unii Europej-
skiej, Ekonomia i Srodowisko, Biatystok 2012, s. 71-73.

— zuzycie energii finalnej,

— wydatki na badania i rozw0j (jako procentowy udziat w PKB),

Jedna z podstaw wyboru tego zestawu wskaznikéw byly problemy, na ktore
najczesciej zwraca si¢ uwage i o ktorych najczes$ciej wspominaja prasa i telewizja,
takie jak: ochrona srodowiska, ograniczenie zuzycia energii i si¢ganie po nowe
zrodia jej pozyskiwania oraz utrzymujacy si¢ na wysokim poziomie wspotczyn-
nik motoryzacji.

2.2. Analiza warto$ci wybranych wskaznikéw Polski
i innych panstw UE

Na podstawie wartosci wybranych wskaznikdéw w minionych latach prze-
analizowana zostata pozycja Polski na tle innych panstw Unii Europejskiej. Ze
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wzgledu na zréznicowany zakres dostepnych danych okresy, w ktorych przed-
stawiono ksztaltowanie si¢ badanych wielkosci, maja rozna dtugos¢ i siegaja do
2011, a w niektorych przypadkach do 2012 r. Najwyzsze PKB na mieszkanca
ma Luksemburg. Polska ma jeden z najnizszych w Unii Europejskiej poziomow
tego wskaznika i w ostatnich latach si¢ on ustabilizowat. Nizszy poziom PKB na
mieszkanca niz Polska majg tylko: Litwa, Lotwa, Rumunia i Bulgaria. Nasz kraj
jest jednak jednym z nielicznych panstw UE, w ktorych od 2009 r. mozna obser-
wowac nieznaczny wzrost PKB (wykres 1).

Wykres 1. Realne PKB panstw UE w latach 1995-2012
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Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu.

W latach 2002-2006 Polska miala najwyzszg stop¢ bezrobocia w Unii. Po
tym roku zaczeta si¢ ona obniza¢, w 2008 r. osiggneta minimum lokalne, a potem
nastagpit jej wzrost. Obecnie wyzsze bezrobocie jest we Wtoszech, na Wegrzech,
Cyprze, w Bulgarii, na Litwie, w Stowacji, Irlandii, na Lotwie, w Portugalii,
Chorwacji, a najwyzsze — w Grecji i Hiszpanii. Najnizsze za$ jest w Austrii, Luk-
semburgu, Holandii i Niemczech. W 2011 r. zmniejszato si¢ ono w Niemczech,
na Malcie, w Rumunii oraz na Litwie, Lotwie i w Estonii, gdzie spadek byt naj-
wigkszy (wykres 2).
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Wykres 2. Stopa bezrobocia panstw UE w latach 1995-2012

01—tk

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Objasnienia jak przy wykresie 1.

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu.

Wykres 3. Emisja gazow cieplarnianych panstw UE w latach 1995-2011
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Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu.
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Najwigkszy wzrost emisji gazow cieplarnianych w stosunku do 2000 r. wy-
kazuja Litwa, Bulgaria i Lotwa. Nieznaczny spadek w poréwnaniu do tego roku
cechuje za$ Chorwacje, Luksemburg i Estonig. W Polsce emisja gazoéw cieplar-
nianych spada od 2007 r., jednak nadal przewyzsza spadek tej wartosci we Wto-
szech, Hiszpanii, Finlandii, Portugalii, Austrii, Czechach, Francji, Szwecji, Ho-
landii, Malcie, Wegrzech i Belgii (wykres 3).

Udziat energii odnawialnej w zuzyciu energii finalnej jest najwyzszy w Szwe-
cji, a nastepnie na Lotwie, w Finlandii i Austrii. W duzym stopniu energia ta jest
wykorzystywana rowniez w Estonii, Portugalii, Danii, Rumunii i na Litwie. Pol-
ska jest jednym z panstw o najnizszym udziale energii odnawialnej w catkowitej
energii finalnej, jednak udziat ten systematycznie wzrasta od 2007 r. Nizszy po-
ziom tego wskaznika wystepuje jedynie na Stowacji, w Czechach, na Wegrzech,
w Irlandii, na Cyprze, w Holandii, Wielkiej Brytanii, Luksemburgu i na Malcie,
gdzie jest on najnizszy (wykres 4).

Wykres 4. Udzial energii odnawialnej w zuzyciu energii finalnej panstw UE
w latach 2004-2011
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Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych Eurostatu.

Wspotczynnik motoryzacji w Polsce rosnie od poczatku badanego okresu.
W 2011 r. wartos$¢ tego wskaznika w Polsce byla mediang jego wartosci w Unii
Europejskiej — 8 z 18 panstw, ktore podaty jego wartos¢, miato wyzszy poziom
tego wspolczynnika, a 8 — nizszy. Na tym samym poziomie co w Polsce byla
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warto$¢ tego wspolczynnika w Holandii, cho¢ ma on tam znacznie nizsze tem-
po wzrostu. Najnizszy wspolczynnik motoryzacji jest w Rumunii, a najwyzszy
w Luksemburgu i we Wtoszech, cho¢ w przypadku Luksemburga brak danych za
lata 2010-2011. Wysoki poziom tego wspotczynnika cechowat rowniez Portugali¢
i Malte, jednak brak danych na temat jego poziomu od 2003 r. Do 2006 r. wspot-
czynnik ten byt wysoki takze w Niemczech, ale w 2008 r. nastapit jego znaczacy
spadek (wykres 5).

Wykres 5. Wspotczynnik motoryzacji panstw UE w latach 1995-2011
750
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Objasnienia jak przy wykresie 1.

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu.

Po 2010 r. zuzycie energii finalnej w Polsce nieznacznie spadto. Spadek ten
mozna zaobserwowaé w wigkszosci panstw UE. Pig¢ panstw mialo w 2011 r.
finalne zuzycie energii wigksze niz Polska. Byly to Niemcy, Francja, Wielka Bry-
tania, Wlochy, Hiszpania. Sg to najwicksze panstwa Unii, jesli chodzi o liczbe
mieszkancow. Najnizszy poziom tej wielkosci, znaczaco nizszy niz w pozostatych
panstwach, ma Malta, ktora jest najmniejszym pod wzgledem liczby ludnosci
panstwem UE, a nastepnie Cypr, Estonia, Litwa, Luksemburg, L.otwa, Stowenia,
Chorwacja, Bulgaria i Stowacja. Zuzycie energii finalnej jest zatem wprost pro-
porcjonalne do liczby mieszkancow danego kraju (wykres 6).

Wydatki na badania i rozw6j w Polsce rosng od 2008 r., ale i tak sa jedny-
mi z najnizszych w Unii Europejskiej. Na poréwnywalnym poziomie sa one na
Litwie. Nizszy poziom inwestycji badawczych dotyczy jedynie Malty, Stowa-
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Wykres 6. Zuzycie energii finalnej panstw UE w latach 2000-2011

- =X

220 000 f—w= XK=y e T
210 000 x =

200 000
190 000
180 000
170 000

160 000 +——— 1 —— —— — - —
—_—O— -— o
150 000 +—= —o

140 000 O~ o~

___________ ~o—
130 000 — etk P 7 ,_*..>°
120 000 — —

110 000
100 000

80 000
70 000
60 000
50 000 +
40 000
30 000
20 000
10 000 1

44
42
40
38
36
34
32
3,0

0 zoomz =om= - = : === == = ==, mmm=mm= cmmeaee
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Objas$nienia jak przy wykresie 1.

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Eurostatu.

Wykres 7. Wydatki na badania i rozw6j panstw UE w latach 1995-2012
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Eurostatu.
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cji, Chorwacji, Grecji, Lotwy, Butgarii, Cypru i Rumunii. Najwyzsze inwestycje
w badania i rozw06j cechuja Finlandi¢, Szwecje¢, Danig, Niemcy, Austri¢ i Stowe-
nig, przy czym od 2009 r. wydatki te w krajach skandynawskich zostaty obnizone,
a w Szwecji nadal sg zmniejszane (wykres 7).

3. Grupowanie panstw
wedlug poziomu zrownowazonego rozwoju i konsumpcji

Na podstawie wartosci wybranych wskaznikow dokonano wyznaczenia od-
leglosci dzielacych badane panstwa, bedacych miarg podobienstwa miedzy nimi.
Na tej podstawie przeprowadzono procedur¢ grupowania panstw Unii Europej-
skiej na klasy krajow podobnych do siebie z uwagi na sytuacj¢ gospodarczg, zu-
zycie energii, emisj¢ gazow cieplarnianych oraz wydatki na badania i rozwo;.

Ze wzgledu na niedostepnos$¢ wartosci niektorych wskaznikow za rok 2012
procedure klasyfikacji przeprowadzono na podstawie danych z 2011 r. W tabeli 3
zawarto warto$ci wybranych wskaznikow charakteryzujace kraje Unii Europe;j-
skiej w 2011 r. Poniewaz dane dotyczace wspotczynnika motoryzacji sg niekom-
pletne i w 2011 r. brak danych dla 10 z 28 panstw unijnych, wskaznik ten zostat
pomini¢ty w badaniu.

W podejsciu opisowym ,.klasa” jest rozumiana jako zbidr obserwacji cechu-
jacych sie jednorodnoscia, czyli duzym podobienstwem przejawiajacym si¢ nie-
wielka odlegtoscig migdzy obiektami w ramach klasy i duza odlegloscig miedzy
klasami. W celu otrzymania jednorodnych grup panstw postuzono si¢ najcze-
Sciej stosowang hierarchiczng metoda grupowania (aglomeracji), opisang przez
Krzysztofa Jajuge!t, przy przyjeciu metody $rodka cigzkosci do wyznaczania od-
legtosci miedzy taczonymi klasami (odleglos¢ migdzy klasami jest okreslana jako
odlegtos¢ miedzy srodkami cigzkosci bedacymi wektorami $rednich warto$ci ob-
serwacji nalezacych do tych klas).

Procedura postgpowania w tej metodzie jest nastgpujaca:

1. Tworzy sie macierz odleglosci zbioru obserwacji (D) o wymiarach nxn,
ktorej elementy (d,) sa odlegtosciami migdzy obserwacjami zmiennych (x, i x)).

2. Zaktada sie, ze kazda obserwacja tworzy jedna klase.

3. Znajduje si¢ pare klas, migdzy ktorymi odleglo$¢ jest najmniejsza.

4. Klasy te taczy si¢, zmniejszajac o jedna liczbe klas.

5. Okresla si¢ odlegtos¢ nowo powstalej klasy od pozostatych.

6. Kroki 3-5 powtarza si¢ n-1 razy az do potaczenia wszystkich klas w jedna.

Poniewaz klasyfikacja prowadzaca do potaczenia wszystkich klas w jedna
rozmija si¢ z celem grupowania, wazne jest okreslenie etapu, na ktérym opisana
procedura zostanie przerwana. W tym celu postuzono si¢ krytyczng wielkoscig

4 K. Jajuga, Statystyczna analiza wielowymiarowa, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 1993.
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Tabela 3. Wartos$ci wybranych wskaznikéw zrownowazonego rozwoju
i konsumpcji panstw UE w 2011 r.

Kod Nazwa Numer wskaznika
pafistwa panstwa 1 11 111 v A\ VI VII
BE Belgia 29800 7,2 81,7 4,1 487 38886 2,21
BG Bulgaria 3700 11,3 107,8 13,8 368 9287 0,57
Ccz Czechy 11600 6,7 87,2 9,4 436 24634 1,64
DK Dania 37500 7,6 85,9 23,1 : 14679 2,98
DE Niemcy 30000 5,9 95,7 12,3 525 1207093 2,89
EE Estonia 9100 12,5 98,5 25,9 428 2843 2,37
1IE Irlandia 36500 14,7 86,5 6,7 : 10800 1,66
EL Grecja 15900 17,7 923 11,6 : 18835 0,67
ES Hiszpania 20600 21,7 89,2 15,1 482 86532 1,36
FR Francja 27800 9,6 86,4 11,5 : 148065 2,25
HR Chorwacja 8600 13,5 98,8 15,7 345 6181 0,76
IT Wiochy 23500 8,4 90,1 11,5 610 122312 1,25
CY Cypr 18100 7,9 95,6 5,4 545 1896 0,50
LV Lotwa 6400 16,2 100,7 33,1 300 3982 0,70
LT Litwa 7700 154 111,3 20,3 570 4696 0,91
LU Luksemburg 64200 4.8 98,8 2.9 : 4276 :
HU Wegry 8900 10,9 84,5 9,1 : 16276 1,22
MT Malta 13500 6,5 84,3 0,4 : 446 0,72
NL Holandia 33200 4.4 85,9 43 470 50663 2,03
AT Austria 32100 42 88,8 30,9 : 27328 2,77
PL Polska 8300 9,7 91,1 10,4 470 64689 0,76
PT Portugalia 14700 12,9 87,2 24,9 : 17350 1,52
RO Rumunia 4300 7,4 93,6 21,4 203 22576 0,50
SI Stowenia 15400 8,2 91,2 18,8 519 4951 2,47
SK Stowacja 9200 13,7 94,8 9,7 324 10795 0,68
FI Finlandia 31300 7,8 89 31,8 551 25179 3,80
SE Szwecja 35200 7,8 85,8 46,8 : 32168 3,39
UK WIk. Brytania | 30600 8 95,6 3,8 450 132023 1,78

I — realny PKB (w euro na mieszkanca), II — stopa bezrobocia (w %), III — emisja gazow cieplarnianych (indeks w sto-
sunku do 2000 r.), IV — udziat odnawialnych zrodet energii w catkowitym zuzyciu energii finalnej (w %), V — wspétczynnik
motoryzacji (liczba samochodow na 1000 mieszkancow), VI — zuzycie energii finalnej, VII — wydatki na badania i rozwoj (jako
procentowy udziat w PKB).

Zrédto: Eurostat, http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/statistics [18.11.2013].

odleglosci, przerywajac klasyfikacje na etapie, na ktorym odlegto$¢ kolejnego
przytaczanego do juz istniejacej klasy obiektu od jakiegokolwiek innego obiektu
w tej klasie przekraczataby te wielko$¢.

Jako krytyczng warto$¢ odlegto$ci przyjeto:

d*=d+2 % S(d)
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gdzie:

d — $rednia arytmetyczna ze wszystkich wyznaczonych odleglosci miedzy
r6znymi obiektami,

S(d) — odchylenie standardowe wszystkich otrzymanych odlegtosci réznych
obiektow.

Ze wzgledu na rozny rzad wielko$ci badanych wskaznikéw w celu nadania im
jednakowej wagi dokonano standaryzacji badanych wielkosci:

gdzie:

x, — i-ta warto$¢ badanej cechy przed standaryzacja,

X — $rednia warto$¢ badanej cechy,

S, — odchylenie standardowe badanej cechy,

z, — i-ta warto$¢ badanej cechy po standaryzacji.

W badaniu postuzono si¢ odlegtoscia euklidesowa, z zatozeniem jednakowej
wagi wszystkich badanych cech, wyznaczong ze wzoru:

k
d, = Z(Zij _le)2
Vj:l
gdzie:

i =1,2, ..., n—numery porownywanych obiektow,

n — liczba badanych obiektoéw; w przyktadzie panstw UE (n=28),

k — liczba uwzglednionych w badaniu cech obiektow; w przykladzie k=6,
z,— standaryzowana wartos¢ j-tej cechy i-tego obiektu.

Otrzymano nastepujacg warto$¢ odlegtosci krytyczne;j:

d*=3336+2x1,114=5,564

Otrzymang macierz odlegtosci miedzy wszystkimi badanymi obiektami (pan-
stwami Unii Europejskiej) wraz z zaznaczeniem odleglosci przekraczajacych
wartos$¢ krytyczng przedstawiono w tabeli 4.

Procedura grupowania obejmowata 23 etapy i zakonczyta si¢ przed etapem,
w ktorym miato nastapic potaczenie Butgarii, Litwy 1 Lotwy z najliczniejsza klasg
obejmujaca Niemcy ze wzgledu na zbyt duza odlegtos¢ dzielacag Niemcy od Litwy
i Lotwy. Ostatecznie otrzymano pi¢¢ klas panstw przedstawionych na rysunku 1.

Luksemburg stanowi osobne, niepodobne do pozostalych pod wzgledem
wartos$ci badanych miernikow, panstwo o wysokim PKB na mieszkanca, niskim
bezrobociu, niskim stopniu wykorzystania zrodel energii odnawialnej, $rednim
zuzyciu energii finalnej (pomimo matej liczby mieszkancow), jednej z wigkszych
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Rysunek 1. Grupy podobnych pod wzgledem realizacji zrbwnowazonego rozwoju i konsumpcji
panstw Unii Europejskiej

Zrodto: opracowanie wlasne.

emisji gazow cieplarnianych w Unii i $rednim poziomie wydatkéw na badania
i rozw@j">. Wartosci te wskazuja na bardzo dobra sytuacj¢ ekonomiczng tego pan-
stwa oraz niewielkie zaangazowanie w ide¢ zrownowazonego rozwoju.

Dania, Finlandia, Szwecja i Austria stanowia grupg panstw charakteryzuja-
cych si¢ bardzo wysokim poziomem PKB, srednim bezrobociem, znaczacym
spadkiem emisji gazow cieplarnianych, bardzo duzym wykorzystaniem energii
ze zrodet odnawialnych, $rednim zuzyciem energii finalnej i wysokimi naktadami
na badania i rozwo6j. Panstwa skandynawskie znane sg z ekologicznej polityki
1 troski o $§rodowisko.

Butgaria, Litwa i Lotwa tworza grupe panstw o niskim poziomie PKB na
mieszkanca, bardzo wysokim bezrobociu, bardzo wysokiej emisji gazow cie-
plarnianych, do§¢ duzym udziale energii ze zrédel odnawialnych, niskim zuzyciu
energii finalnej i niskim udziale wydatkéw na badania i rozwoj

Portugalia, Estonia i Stowenia stanowig grupe o przeci¢tnym poziomie PKB
na mieszkanca, dos¢ wysokim bezrobociu, poréwnywalnej do innych panstw
zmianie w emisji gazow cieplarnianych, wysokim udziale energii ze zrodet od-
nawialnych w wykorzystywanej energii, niskim zuzyciu energii finalnej i do$¢
duzych wydatkach na badania i rozwoj

5 Brak warto$ci za rok 2011.
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Polska wykazuje podobienstwo do sytuacji wielu panstw Unii Europejskiej
w szczegblnosci do Wegier, Czech, Stowacji i Rumunii. Nasz kraj od 11. eta-
pu w procedurze grupowania zostat zakwalifikowany do najliczniejszej grupy
panstw Unii Europejskiej o zroznicowanych warto$ciach poszczegolnych wskaz-
nikow. Niskim warto§ciom okreslonych wskaznikow towarzysza jednak wigksze
wartos$ci innych, wskutek czego $rednie odleglosci migdzy panstwami pozwalaja
na wlaczenie ich do jednej grupy.

Niemcy, Francja, Wtochy i Wielka Brytania znajduja si¢ w tej samej grupie
panstw co Polska, lecz zostaly do niej zakwalifikowane dopiero na przedostatnim
(22.) etapie grupowania. Panstwa te cechuje wyzszy niz w innych krajach tej gru-
py poziom PKB na mieszkanca i zuzycie energii finalnej. Sg to rowniez najwigk-
sze kraje Unii Europejskiej, jesli chodzi o liczbe ludnosci

4. Podobienstwo struktur wykorzystywanych Zrodel energii
w Polsce i innych krajach UE

Coraz czg¢$ciej w Polsce styszy si¢ o zbyt wysokim poziomie wykorzystania
wegla kamiennego oraz o dazeniu do zwigkszania wykorzystania energii ze zro-
det odnawialnych. W celu okreslenia, na ile struktura zuzycia energii w naszym
kraju odbiega od innych panstw Unii, przeprowadzono badanie z wykorzystaniem
wskaznika podobienstwa struktur w postaci:

k
w, = Z min(a,;, ®,;)
i=l

gdzie:

i =1,2, ..., k—numery porownywanych sktadowych,

o — udzial liczebnosci danej sktadowej w catkowitej wartosci badanej wiel-
kosci

Sktadowymi w badaniu byly wykorzystywane zrodta energii, ktorych suma-
ryczna warto$¢ daje catkowite wewngtrzne zuzycie energii przez badane kraje'®.

Stosowane zZrdédia energii w poszczegdlnych panstwach Unii Europejskiej,
ich strukture i wskaznik jej podobienstwa do wykorzystywanych w Polsce Zrodet
energii przedstawiono w tabeli 5.

Jak mozna zaobserwowac, Polska wykorzystuje w wigkszosci paliwa state
i opal olejowy oraz w niewielkim stopniu gaz naturalny i zrodta odnawialne.

Energia odnawialna jest w najwigkszym stopniu wykorzystywana na Lotwie,
w Szwecji, Austrii, Finlandii, Danii, Portugalii i na Litwie. Niewykorzystywana

' Wskaznik ten nie jest tozsamy ze zuzyciem energii finalnej wyznaczanym na podstawie
baz danych objetych Regulacja (EC) Nr 1099/2008 statystyk energii, dlatego wystepuja niewielkie
réznice otrzymanych wynikow w stosunku do punktu 2.2.
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Tabela 5. Struktura wykorzystywanych zrodet energii w panstwach UE w 2011 r. (w %)
Stosowane zrodla Wskaznik
Kraj Paliwa Paliwa Gaz Energia Energia podobienstwa
state olejowe | naturalny | nuklearna | odnawialna struktury

Polska 53,60 25,99 12,60 0,00 7,81 -
Estonia 62,71 16,65 7,78 0,00 12,86 85,83
Czechy 41,25 20,42 15,20 16,42 6,71 80,98
Butgaria 40,19 19,11 13,03 20,96 6,70 78,61
Grecja 28,56 48,98 14,38 0,00 8,08 74,96
Niemcy 24,65 35,41 21,05 8,91 9,98 71,05
Rumunia 22,37 24,99 30,44 8,31 13,89 67,77
Dania 17,52 40,23 20,15 0,00 22,10 63,92
Stowenia 19,96 35,28 10,05 21,82 12,89 63,81
Stowacja 21,35 20,73 26,77 23,25 7,89 62,49
Finlandia 16,53 29,95 9,76 17,38 26,37 60,10
Irlandia 14,72 49,50 29,84 0,00 5,94 59,25
WIk. Brytania 15,49 36,08 35,49 9,00 3,94 58,03
Wegry 11,23 26,48 38,08 16,52 7,68 57,51
Austria 10,66 38,34 23,93 0,00 27,07 57,06
Hiszpania 9,66 44,93 22,49 11,55 11,36 56,06
Wiochy 9,48 40,63 38,01 0,00 11,88 55,88
Portugalia 9,39 49,76 18,98 0,00 21,86 55,79
Chorwacja 8,92 47,18 32,64 0,00 11,26 55,31
Holandia 9,37 42,14 43,02 1,34 4,14 52,10
Litwa 3,82 37,99 41,89 0,00 16,29 50,22
Francja 391 31,65 14,09 43,40 6,95 49,45
Lotwa 2,93 30,52 31,47 0,00 35,08 49,33
Belgia 5,13 41,12 26,78 21,93 5,04 48,76
Luksemburg 1,39 70,88 24,78 0,00 2,95 42,93
Szwecja 5,02 29,46 2,32 31,45 31,75 41,15
Cypr 0,26 95,21 0,00 0,00 4,53 30,78
Malta — 99,91 — 0,00 0,09 26,08

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu.

w Polsce energia nuklearna w najwigkszym stopniu jest stosowana we Francji,
Szwecji, Stowacji, Belgii, Stowenii, Bulgarii, Finlandii, na Wegrzech, w Cze-
chach i Hiszpanii.

Najwicksze podobienstwo pod wzgledem wykorzystywanych zrodel energii
do naszego kraju wykazuja Estonia, Czechy i Bulgaria, ktore w porownywalnym
stopniu wykorzystuja paliwa state.

Najbardziej pod wzgledem wykorzystywanych zrodet energii Polska r6zni si¢
za$ od Malty 1 Cypru wykorzystujacych prawie wylacznie opaty olejowe.
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Podsumowanie

Pod wzgledem wartosci poszczegolnych wskaznikow zrownowazonego roz-
woju i konsumpcji Polska na tle innych panstw Unii Europejskiej zajmuje $rednie
lub ostatnie pozycje. Nasz kraj ma niski poziom PKB na mieszkanca, wysoka
stope bezrobocia i w matym stopniu wykorzystuje odnawialne zrodta energii.
Niewiele inwestuje si¢ w Polsce w badania i rozwdj, natomiast do$¢ znaczaco
spada emisja gazow wywotujacych efekt cieplarniany. Cato$ciowe zuzycie ener-
gii finalnej jest w Polsce dos¢ duze, lecz wynika to z relatywnie duzej liczby
mieszkancow w poroéwnaniu z innymi krajami UE i trudno traktowac te wielko$¢
jako podstawe poréwnania.

Calosciowa ocena, uwzgledniajgca jednoczes$nie wszystkie wybrane mierniki,
umiejscawia nasz kraj w najwigkszej grupie krajow Unii Europejskiej, pomiedzy
W najwyzszym stopniu realizujgcymi polityke zrownowazonego rozwoju pan-
stwami skandynawskimi i Austrig a grupa obejmujaca Butgarig, Litwe 1 Lotwe,
ktorych wskazniki wskazujg na niekorzystng sytuacje gospodarcza, a jedynymi
pozytywnie interpretowanymi wynikami sa duzy udziat energii ze zroédet odna-
wialnych i niskie zuzycie energii finalnej, wynikajace przede wszystkim z matej
liczby mieszkancow. Mozna zatem stwierdzi¢, ze chociaz Polska nie jest wzor-
cowym przyktadem wdrazania polityki zrownowazonego rozwoju, nie rézni si¢
znaczaco pod tym wzgledem od wigkszosci panstw Unii Europejskie;j.

Jesli chodzi o strukture zuzycia energii, Polska wykazuje najwicksze podo-
bienstwo do sgsiadujgcych z nig Czech oraz Estonii i Bulgarii, bgdac jednym
z najwigkszych uzytkownikow paliw statych w Europie. Nie wykorzystuje za$
energii nuklearnej i w niewielkim stopniu korzysta z odnawialnych zrodet energii.

Do najistotniejszych ograniczen wdrazania koncepcji zrownowazonego roz-
woju w Polsce mozna zaliczy¢ panujacy w niej ustroj kapitalistyczny, ktory wigze
si¢ z krotkookresowym planowaniem dziatan, dgzeniem do osiggnigcia szybkich
i tatwych zyskow oraz instrumentalnym traktowaniem zaréwno $rodowiska przy-
rody, jak i samego cztowieka, co przeczy koncepcji zrownowazonego rozwoju
1 oznacza pominiecie istotnych aspektow postepu cywilizacyjnego i rozwoju spo-
tecznego.

Priorytetem obecnej gospodarki jest osiagnigcie wysokiego poziomu mierni-
kow, takich jak wzrost produkcji, dochodow, zatrudnienia, inwestycji, stanowig-
cych przejaw wzrostu gospodarczego, jednak odbywa si¢ to przy ignorowaniu
jako$ciowego aspektu zjawisk towarzyszacych temu wzrostowi i stanowigcych
0 osiggnigciu rozwoju gospodarczego. Nierownos¢ dochodoéw spotecznych, wy-
sokie podatki, wyzysk pracownikow przez przedsigbiorcow, niestabilna sytuacja
polityczna, chwiejna warto$¢ pieniadza i sprzedaz rodzimych przedsigbiorstw
podmiotom zagranicznym sg traktowane jako nieuchronna konsekwencja doko-
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nanej w Polsce transformacji ustrojowej i nie stanowig przedmiotu zainteresowa-
nia 0s6b rzadzacych. Jednak pomimo orientacji polskiej gospodarki na wzrost go-
spodarczy napotyka on wcigz powazne bariery: popytowa — zwigzang z wysokim
bezrobociem i niska ptaca realng, finansowa — wynikajaca ze sprzedazy bankow
kapitatowi obcemu czy prawng — zwigzang z niestabilnymi przepisami prawa.
Bariery te sg skutkiem mato perspektywicznego myslenia oraz zaniedban w za-
kresie zapewnienia godziwej jako$ci zycia i orientacji na dlugookresowy rozwoj
gospodarczy, dokonujacy si¢ z poszanowaniem interesOw spotecznych, co dowo-
dzi, ze wzrost gospodarczy powinien by¢ zwigzany z rozwojem gospodarczym
i nastgpowaé w sposob zrownowazony.

Oprocz wymienionych trudnosci gospodarczych koncepcja zréwnowazone-
go rozwoju napotyka rowniez w Polsce na szereg barier spotecznych w zakresie
poszanowania srodowiska naturalnego i troski o spuscizn¢ pozostawiang przy-
sztym pokoleniom. Wielu Polakéw nie jest przekonanych do idei ekorozwoju,
traktujac go jako wymyst Unii Europejskiej, co skutkuje niewielkim zaangazo-
waniem w oszczgdzanie energii i wykorzystywanie jej odnawialnych zrodet czy
tez sprzecznymi z prawem metodami pozbywania si¢ odpadoéw. Wynika to z nie-
dostatecznego egzekwowania obowigzujacych w tym zakresie przepisOw prawa,
a takze z nieadekwatnie niskich w stosunku do rozmiaru dokonanych szkod kar,
przy jednoczesnym ograniczaniu dotacji czy opodatkowaniu §wiadczen z Fundu-
szu Unii Europejskiej za podejmowanie dziatan ekologicznych.

Przeszkoda we wdrazaniu idei zrownowazonego rozwoju sg takze nieade-
kwatne do potrzeb, przestarzate przepisy prawa czy wcigz obowigzujace zasady
przetargdw publicznych, w ktorych podstawowym kryterium wyboru sg koszty,
co najczesciej skutkuje niedbatg i niezgodng z zasadami zréwnowazonego rozwo-
ju realizacjg zadan bedacych przedmiotem takich przetargow.

Literatura

Borys T., Koncepcja zrownowazonego rozwoju w naukach ekonomicznych, w: Ekonomia zrow-
nowazonego rozwoju. Zarys problemow badawczych i dydaktyki, red. B. Poskrobko, Wyzsza
Szkota Ekonomiczna, Bialystok 2010.

Eurostat, http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/ statistics/search_database [18.11.2013].

Godlewska J., Programowanie zrownowazonego rozwoju gminy, Politechnika Biatostocka, Biaty-
stok 2006.

Jajuga K., Statystyczna analiza wielowymiarowa, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 1993.

Janikowski R., Wymiary zrownowazonego rozwoju. Rozwdj lokalny, gospodarka przestrzenna, zdro-
wie Srodowiskowe, innowacyjnos¢, Wyd. WSB, Wroctaw — Poznan 2010.

Kietczewski D., Konsumpcja a perspektywy zrownowazonego rozwoju, Wyd. Uniwersytetu w Bia-
tymstoku, Biatystok 2008.

Kielczewski D., Zrownowazony rozwdj — istota, interpretacje, zwigzek ze spoleczenstwem wiedzy,
w: Ekonomia zrownowazonego rozwoju. Materialy do studiowania, red. B. Poskrobko, Wyzsza
Szkota Ekonomiczna, Biatystok 2010.



®

152 Michalina Kulesza

Michaliszyn B., Strategie zréwnowazonej konsumpcji w Unii Europejskiej, Ekonomia i Srodowisko,
Biatystok 2012.

Przez zrownowazong konsumpcje do zrownowazonego rozwoju, Zespot do Spraw Spotecznej Od-
powiedzialno$ci Przedsigbiorstw, Ministerstwo Gospodarki, http://www.mg.gov.pl/Wspieranie

+przedsiebiorczosci/Zrownowazony-+rozwoj/Zrownowazona+Produkcja+i+Konsumpcja
[6.12.2013].

Sustainable Growth and Consumption in Poland
relative to other EU Countries

Abstract. This paper outlines the concepts of sustainable growth and sustainable consumption
and delivers an overview of indicators used to measure these in Poland as well as in the European
Union. Next, some of these indicators are examined with a view to assessing the implementation of
sustainable growth policies in Poland and benchmarking the results against those reported by other
countries of the European Union. Finally, conclusions are offered based on these findings.

Keywords: sustainable growth, sustainable consumption, indicators, energy, the European
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