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Zroznicowanie przestrzenne
absorpcji sSrodkow z UE
przez duze przedsi¢biorstwa w Polsce
w latach 2007-2013

Streszczenie. Artykul porusza problematyke pozyskiwania srodkow z funduszy strukturalnych
przez przedsiebiorstwa. Srodki z budzetu UE stanowiq obecnie istotne 2rédlo srodkéw zewnetrznych
przeznaczanych na rozwoj dziatalnosci gospodarczej. Wykorzystywane sq przez rozne kategorie
przedsiebiorstw, rozne branze i przeznaczane glownie na inwestycje w Srodki trwate, wdrazanie
innowacji bqdz rozwoj zasobow ludzkich. W artykule okreslono poziom absorpcji srodkow z UE
przez duze przedsigbiorstwa w Polsce w ramach programow operacyjnych dostegpnych w latach
2007-2013, z uwzglednieniem réznic regionalnych. Zrédio danych stanowita baza SIMIK Minister-
stwa Infrastruktury i Rozwoju. Duze przedsiebiorstwa pozyskaly dofinansowanie z UE w kwocie
48,43 mld z1, co stanowilo 17,7% srodkow pozyskanych przez wszystkich beneficjentow w Polsce.
Wystepowaly zasadnicze roznice miedzy wojewddztwami w zakresie absorpcji srodkow. Szczegolnie
korzystnie wyrozniato sig wojewodztwo mazowieckie.

Stowa kluczowe: duze przedsiebiorstwo, absorpcja srodkow z UE, programy operacyjne 2007-
-2013

Wstep

Realizowana przez Uni¢ Europejska we wspotpracy z krajami cztonkowski-
mi polityka spojnosci obejmuje uporzadkowane dzialania majace na celu prze-
ciwdzialanie dysproporcjom, zapewnienie trwalego i zrOwnowazonego rozwoju
oraz podnoszenie konkurencyjnosci poszczegolnych obszaréw i Unii jako cato-
$ci. Zgodnie z zasadg subsydiarnosci stanowi ona uzupetienie krajowej polityki
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regionalnej. Wsrod celow europejskiej polityki spdjnosci nalezy wskaza¢ popra-
we sytuacji w regionach problemowych oraz zapobieganie powstawaniu nowych
przejawow zréznicowania regionalnego wynikajacych ze zmian strukturalnych
w gospodarce $wiatowej. Jednym ze sposobow poprawy konkurencyjnosci re-
gionow jest rozwoj przedsicbiorstw, ktore sg potencjalnymi beneficjentami $rod-
kéw w ramach réznych programoéw. Pozyskanie zewnetrznego zrodta finansowa-
nia w celu wsparcia prowadzonej dziatalnoSci gospodarczej stanowi impuls do
rozwoju samych przedsi¢biorstw, ale sprzyja rowniez rozwojowi calego regionu.
Wystepuje tu zalezno$¢ dwukierunkowa — dla przedsigbiorstw istotne jest wspot-
finansowanie infrastruktury w regionie, wzmocnienie kapitatowe zasobow ludz-
kich w przedsi¢biorstwach, ale takze w ich otoczeniu.

Jesli chodzi o mozliwosci pozyskiwania srodkow zewnetrznych na rozwoj, to
w zwigzku z wstgpieniem Polski do UE sytuacja znacznie si¢ zmienita, gtownie
dzigki dostgpowi do funduszy strukturalnych'. Bezzwrotna pomoc kierowana jest
takze do przedsigbiorcow i trafia do ré6znych branz i sektorow gospodarki, m.in. na
inwestycje w srodki trwate, wdrazanie innowacji czy rozwoj zasobow ludzkich?.
W rozwazaniach dotyczacych rozwoju przedsigbiorczosci w regionie szczegodlnie
akcentuje si¢ znaczenie rozwoju matych i srednich przedsigbiorstw?. Interesujace
zatem jest wskazanie, jak ze srodkow UE korzystajg duze przedsiebiorstwa oraz
jakie jest zroznicowanie przestrzenne w tym wzgledzie.

Celem artykutu jest okreslenie poziomu absorpcji srodkow z UE przez duze
przedsigbiorstwa w Polsce w ramach programéw operacyjnych dostepnych w la-
tach 2007-2013 w ujeciu regionalnym. Zrodto danych stanowita baza danych SI-
MIK Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju* oraz Bank Danych Lokalnych GUS.

W nawigzaniu do rozporzadzenia Komisji (WE) z 2008 r.> mozna wyodrebnié
nastepujace kategorie przedsigbiorstw: mikroprzedsiebiorstwo (zatrudnia nie wie-
cej niz 9 pracownikow, roczny obrot firmy nie przekracza 2 mln euro badz roczna

' J. Zajac, A. Wojewodzka, M. Stawicki, Uwarunkowania absorpcji funduszy strukturalnych
na poziomie powiatow. Analiza i rekomendacje, Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, Warszawa
2009; A. Wojewodzka-Wiewiorska, Zroznicowanie absorpcji Srodkow z budzetu UE w gminach wo-
Jjewodztwa mazowieckiego, ,,Roczniki Naukowe SERIA” 2012, t. XIV, nr 3, s. 430-433.

2 T. Dorozynski, W. Urbaniak, Rola funduszy strukturalnych UE w rozwoju przedsigbiorstw
w regionie todzkim, £.6dz 2011.

3 J. Rakowska, Udzial sektora MSP w realizacji projektow w ramach wybranych dziataih SPO
Wzrost Konkurencyjnosci Przedsigbiorstw w latach 2004-2006 na obszarach wiejskich, ,,Acta
Oeconomia” 2010, nr 9(2), s. 153-162.

4 Uwzgledniono dane wedtug stanu na dzien 30.04.2014 r. Prezentowane kwoty dotyczace
absorpcji $rodkéw przez przedsigbiorstwo oznaczaja sume lacznego dofinansowania z UE w cza-
sie trwania programu 2007-2013. Wykorzystane w artykule wskazniki stanowig oryginalne podej-
$cie badawcze 1 zostaty opracowane na podstawie zrodetl pierwotnych MIiR, a nie uproszczonych
(usrednionych) danych dostepnych w statystyce publiczne;j.

> Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 uznajace niektore rodza-
je pomocy za zgodne ze wspdlnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 1 88 Traktatu ustanawiajace-
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suma bilansowa nie przekracza 2 mln euro), male przedsigbiorstwo (zatrudnia nie
wigcej niz 49 pracownikdw, roczny obroét firmy nie przekracza 10 min euro badz
roczna suma bilansowa nie przekracza 10 mln euro) oraz $rednie przedsi¢bior-
stwo (zatrudnia nie wiecej niz 250 pracownikdw, roczny obrot firmy nie przekra-
cza 50 mln euro badz roczna suma bilansowa nie przekracza 50 mln euro). Duze
przedsigbiorstwo to takie, ktore nie kwalifikuje si¢ do zadnej z wymienionych
w rozporzadzeniu kategorii.

Na dzien 31 grudnia 2013 r. w Polsce zarejestrowanych byto 4070,3 tys.
podmiotow gospodarki narodowej, czyli o 313,2 tys. wiecej niz w 2008 r.° Dane
GUS nie pozwalaja na szczegdtowy podziat przedsigbiorstw na kategorie. Wedtug
dostepnej klasyfikacji podmiotéw na klasy wielkosci z uwzglednieniem jedynie
kryterium liczby pracujacych, w 2013 r. zarejestrowanych byto 4511 duzych pod-
miotow, tj. 0,11% wszystkich podmiotow.

W latach 2007-2013 przedsigbiorstwa mialy mozliwos¢ korzystania ze $rod-
kéw unijnych na trzech poziomach: migdzynarodowym (np. programy KE, ramo-
we), krajowym i regionalnym. Na szczeblu krajowym byly to programy operacyj-
ne w ramach Narodowej Strategii Spojnosci: Program Operacyjny Innowacyjna
Gospodarka (PO IG), Program Operacyjny Kapitat Ludzki (PO KL) i Program
Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko (PO IiS), a na szczeblu regionalnym:
16 regionalnych programéw operacyjnych (RPO) oraz Program Operacyjny Roz-
woj Polski Wschodniej (RPW)’. W ramach PO IG na szczeg6lng uwage zastuguja
badania i rozw6j nowoczesnych technologii, infrastruktura sfery B+R, kapital dla
innowacji, $rodki na inwestycje®. PO KL wspierat przedsigbiorstwa i ich pracow-
nikow w zakresie szkolen, studiow, kursow i innych form ksztalcenia ustawiczne-
go°. Celem PO Ii$ byta poprawa atrakcyjnoéci inwestycyijnej Polski i jej regiondw
poprzez rozwoj infrastruktury technicznej przy rownoczesnej ochronie i poprawie
stanu srodowiska, w tym wsparcie przedsigwzig¢ dostosowujacych przedsigbior-
stwa do wymogow ochrony §rodowiska, z zakresu gospodarki wodno-$ciekowej
oraz gospodarki odpadami'®. RPO umozliwiaty realizacj¢ kompleksowych pro-
jektéw inwestycyjnych, powstawanie i rozwdj parkow technologicznych, inku-

go Wspolnote Europejska do niektoérych kategorii horyzontalnej pomocy panstwa, Dz.Urz. L 142
z 14.05.1998 1., zal. 1, art. 1.

¢ Przedsigbiorczos¢ w Polsce, Ministerstwo Gospodarki, Warszawa 2013, s. 39.

" Program Rozwdj Polski Wschodniej 2007-2013, zaktualizowana wersja dokumentu zaak-
ceptowana przez Komisj¢ Europejska 28.06.2012 r., Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, Warsza-
wa 2012.

8 Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka 2007-2013, wersja ujednolicona, zatwier-
dzona przez Komisj¢ Europejska 22.12.2011 r., Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, Warszawa
2011.

% Program Operacyjny Kapital Ludzki 2007-2013, Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia
2007-2013, Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, Warszawa 2013.

10" Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko, wersja 3.0, zaakceptowana przez Komisje
Europejska decyzja z 21.12.2011 r., Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, Warszawa 2011.
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batorow przedsigbiorczo$ci oraz osrodkéw proinnowacyjnych!! w zalezno$ci od
potrzeb i specyfiki danego wojewodztwa.

1. Duze przedsi¢biorstwa jako beneficjenci srodkow z UE

W okresie budzetowym 2007-2013 r6zni beneficjenci zrealizowali tacznie
99 899 projektow dofinansowanych z funduszy strukturalnych. Warto$¢ projektow
ogoélem wynosita 485,72 mld zt, a dofinansowanie z UE to 273,54 mld zt. Cho¢
umowy podpisane przez duze przedsigbiorstwa stanowity tylko 3,4% wszystkich
umow podpisanych przez beneficjentow w skali kraju, to warto$¢ projektow sta-
nowita 25,3% wartosci projektow ogotem, a dofinansowanie uzyskane przez duze
przedsigbiorstwa to 17,7% dofinansowania ogélem uzyskanego w latach 2007-
2013".

Duze przedsigbiorstwa w Polsce najwicksze kwoty dofinansowania uzyskaty
z PO TiS (35,29 mld z}), PO IG (6,12 mld zt) oraz PO KL (1,63 mld z}), co stano-
wilo odpowiednio: 30,6%, 16,8% i 3,8% dofinansowania, jakie uzyskali wszyscy
beneficjenci w ramach tych programéow. Duze przedsigbiorstwa nie byty benefi-
cjentami programu Pomoc Techniczna, a najmniejszy ich udzial w dofinansowa-
niu ogdtem odnotowano w RPO wojewodztw opolskiego (0,7%) 1 $wigtokrzy-
skiego (1,1%). Stwierdzono stosunkowo wysoki udziat duzych przedsigbiorstw
w absorpcji srodkéw w ramach RPO wojewddztwa pomorskiego, tj. 18,6% tego
programu. Analizujac struktur¢ dofinansowania projektow realizowanych przez
duze przedsiebiorstwa, stwierdzono, ze najwickszy udziat miat PO IS (72,8%),
PO 1G (12,6%) i PO KL (3,4%). Pozostatg czgs¢ stanowito 17 programoéw opera-
cyjnych.

Odnoszac kwoty dofinansowania uzyskane przez duze przedsiebiorstwa w po-
szczegblnych programach do kwoty ogétem dofinansowania uzyskanej przez
wszystkich beneficjentow, mozna stwierdzi¢, ze wielkos$¢ absorpcji srodkow z UE
przez duze przedsigbiorstwa w ramach PO IiS stanowita 12,9% sumy absorpcji
srodkéw ogotem. W przypadku PO IG byto to 2,2%, dla PO KL 0,6%, a dla pozo-
statych programow ponizej 0,26% sumy pozyskanych srodkow ogotem.

Istnieje wyrazne regionalne zréznicowanie w zakresie wartosci projektow re-
alizowanych przez duze przedsigbiorstwa (rys. 1). Zdecydowanie najwicksza war-
tos¢ stwierdzono w wojewodztwie mazowieckim (63 mld zt, przy czym miasto

11" J. Rakowska, Przestrzenne zrdéznicowanie absorpcji Srodkéw unijnych z programéw opera-
cyjnych 2007-2013 (2015) w wojewddztwie lubelskim. Analiza na poziomie gminnym, ,,Studia Eko-
nomiczne i Regionalne” 2013, t. 4(VI), PSW Biata Podlaska, s. 56-57.

12 Wobec braku dostepnosci danych nie uwzglgdniono zalezno$ci mi¢dzy liczba duzych przed-
sigbiorstw, ktore realizowaty projekty z dofinansowaniem UE, a ogélng liczba duzych przedsig-
biorstw w Polsce czy w podziale na wojewddztwa.
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Rysunek 1. Wartos$¢ projektow ogdtem realizowanych z wykorzystaniem funduszy strukturalnych
przez duze przedsigbiorstwa w latach 2007-2013 (w tys. zt)

Zrodto: opracowanie wiasne.

Warszawa zaabsorbowato 55,78 mld zl, tj. 88,5% $rodkéw z catego wojewodz-
twa), a najmniejsza w wojewddztwie lubuskim (0,5 mld zt). Gdyby wylaczy¢
Warszawe z wojewodztwa mazowieckiego, najwigksza absorpcja wystapilaby
w wojewodztwie §laskim (7,9 mld), a kwota opisujgca warto$¢ projektow dla ma-
zowieckiego ksztattowataby si¢ na poziomie zblizonym do wojewddztwa mato-
polskiego — bytaby o 0,25 mld zt wigksza.

2. Regionalne zroznicowanie absorpcji sSrodkow z UE

Duze przedsigbiorstwa podpisaty 3427 uméw, z czego najwigecej w woje-
wodztwie mazowieckim (25,6%) i §laskim (10,2%). Najmniej umow zawarto zas
w wojewodztwie lubuskim i opolskim (tab. 1). Srednia warto$¢ projektu w Pol-
sce to 35,8 mln zl, przy czym najwigksza $rednig warto$¢ stwierdzono w wo-
jewodztwach: mazowieckim, zachodniopomorskim i opolskim, za$ najmniejsza
w wojewoddztwie lubuskim. Analizujac struktur¢ alokacji dofinansowania z po-
szczegolnych krajowych programoéw operacyjnych, mozna zauwazy¢, ze istotnie
wyroznialo si¢ wojewodztwo mazowieckie, do ktoérego trafita najwicksza czgs$¢
srodkow z kazdego programu. Tak wysoka pozycja wojewddztwa w zestawieniu
regionow to konsekwencja przynaleznosci Warszawy. Znaczacym beneficjentem
srodkow byty tez duze przedsigbiorstwa z wojewddztw matopolskiego i $laskiego.
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Tabela 1. Projekty dofinansowane z UE realizowane przez duze przedsigbiorstwa
w przekroju wojewodztw w latach 2007-2013

Liczba Srednia Struktura dofinansowania
Wojewodztwo umow | warto$¢ projektu z programu (w %)

ogétem (tys. zb) 1iS (€] KL

Mazowieckie 891 70755 66,8 21,8 354
w tym: Warszawa 738 75590 62,5 18,1 32,7
wojewodztwo bez Warszawy 153 47431 43 3,7 2,7
Zachodniopomorskie 125 51740 3,7 3,6 3,5
Opolskie 51 39130 1,2 3,1 0.2
Lubelskie 65 26914 1,1 1.1 0.4
Dolnoslaskie 260 26297 1,9 16,2 5,9
Swigtokrzyskie 82 24950 1,4 2,4 2,0
Matopolskie 294 24048 4,4 13,4 6,7
Wielkopolskie 276 23904 43 4.8 8,6
Podlaskie 91 23682 1,1 3,1 1,3
Pomorskie 250 23339 4,2 5,4 7,9
Slaskie 350 22606 4,4 10,7 10,6
Lodzkie 187 18109 1,7 4,0 43
Kujawsko-pomorskie 161 17017 1,9 29 3,8
Warminsko-mazurskie 93 14712 0,9 0,5 1,9
Podkarpackie 206 14436 0.7 6,2 7,0
Lubuskie 45 11291 0,3 0.8 0,5
Polska 3427 35799 100,0 100,0 100,0

Pogrubiono trzy najwyzsze, a podkreslono trzy najnizsze wartosci w danej kategorii.

Zrédto: opracowanie wiasne.

Stwierdzone zréznicowanie regionalne kwoty ogoétem projektow przetozylo
si¢ na zrdéznicowanie kwoty dofinansowania z UE (rys. 2). Najmniej srodkéw
z UE, tj. ponizej 1 mld zl, zaabsorbowaly duze przedsigbiorstwa z wojewodztw:
lubuskiego, warminsko-mazurskiego, lubelskiego, opolskiego, podlaskiego oraz
swietokrzyskiego, a najwigcej z mazowieckiego (27,36 mld zt). W Warszawie do-
finasowanie wynosito 25,2 mld zl, czyli stanowito 92,1% kwoty dla catego woje-
wodztwa. Po wytaczeniu Warszawy absorpcja srodkow przez wojewodztwo ma-
zowieckie ksztattowataby si¢ na poziomie 2,15 mld zl, czyli bytaby nieco nizsza
niz wielko$¢ dofinansowania uzyskanego przez przedsigbiorstwa wojewodztwa
pomorskiego (2,18 mld zt) i tym samym nizsza od kwot dla wojewodztw mato-
polskiego, wielkopolskiego i slaskiego.

Srednia warto$¢ dofinansowania dla projektu duzego przedsicbiorstwa w ana-
lizowanym okresie wynosita od 4907 tys. zt (lubuskie) do 30707 tys. zt (mazo-
wieckie). W przedziale o najwyzszych wartosciach sredniej absorpcji znalazty si¢
wojewodztwa: opolskie, zachodniopomorskie i swigtokrzyskie (rys. 3).
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Rysunek 2. Wartos¢ dofinansowania z UE projektow
realizowanych przez duze przedsigbiorstwa w latach 2007-2013 (w tys. zt)

Zrodto: opracowanie wiasne.
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Rysunek 3. Srednia warto$¢ dofinansowania z UE projektu
realizowanego przez duze przedsigbiorstwa w latach 2007-2013 (w tys. zt)

Zrédto: opracowanie wlasne.
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Zdecydowanie najwigcej srodkow duze przedsigbiorstwa absorbowaty w ra-
mach PO IiS, najwiecej w wojewodztwie mazowieckim (rys. 4-7).

4000000

]

WisS @I OKL

Rysunek 4. Dofinansowanie z UE projektow realizowanych przez duze przedsigbiorstwa
w latach 2007-2013 w podziale na programy operacyjne (w tys. z1)

Zroédlo: opracowanie wlasne.
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Rysunek 5. Dofinansowanie z UE projektow realizowanych przez duze przedsigbiorstwa
w latach 2007-2013 w ramach PO Ii$ (w tys. z})

Zroédto: opracowanie wiasne.
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Rysunek 6. Dofinansowanie z UE projektow realizowanych przez duze przedsigbiorstwa
w latach 2007-2013 w ramach PO IG (w tys. zt)

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Rysunek 7. Dofinansowanie z UE projektow realizowanych przez duze przedsigbiorstwa
w latach 2007-2013 ramach PO KL (w tys. zt)

Zrédto: opracowanie wlasne.

Absorpcja srodkdéw przez duze przedsigbiorstwa byta zréznicowana regional-
nie, a takze w podziale na poszczegolne krajowe programy operacyjne. Najwigcej
srodkow z PO [iS w ujeciu bezwzglednym pozyskaty przedsigbiorstwa z woje-
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wodztwa mazowieckiego (23,6 mld zt — 66,8% wszystkich pozyskanych), nastep-
nie matopolskiego i $laskiego (po 1,55 mld zt) oraz wielkopolskiego (1,5 mld zt),
a najmniej z wojewodztwa lubuskiego (0,12 mld zt). Wojewodztwo mazowieckie
bylo liderem w absorpcji srodkow z PO IG (1,33 mld) i KL (576,8 mln zt), cho¢
przewaga nad pozostalymi wojewodztwami nie byta tak duza jak w przypadku PO
IiS. W PO IG najwigcej $rodkow pozyskaly przedsigbiorstwa z wojewodztw dol-
noslaskiego (0,99 mld zt), matopolskiego (0,82 mld zt) i §lgskiego (0,65 mld z}),
a najmniej z warminsko-mazurskiego (33 miln zt). Zdecydowanie mniejsze kwoty
dofinansowania ogotem uzyskaty duze przedsiebiorstwa w ramach PO KL. W wo-
jewodztwach mazowieckim i $laskim absorpcja byta najwicksza (odpowiednio
576,8 1 170,1 mln zt), najmniejsza za§ w wojewddztwach opolskim (3,8 mln zt),
lubelskim (6,1 mln zt) i lubuskim (8,5 min zt).

W strukturze wojewddztwa mazowieckiego Warszawa absorbowata, nieza-
leznie od programu, najwicksza cze$é srodkéw: 93,5% dla PO 1iS, 83,3% dla IG
i92,6% dla KL. Wytaczajac Warszawe, poziom absorpcji bytby dla PO IiS na po-
ziomie wojewddztwa §laskiego (za matopolskim i §lgskim), dla PO IG na pozio-
mie wojewodztwa zachodniopomorskiego, a dla KL na poziomie 42959 tys. zt,
czyli wigkszym niz w $wietokrzyskim, a mniejszym niz w zachodniopomorskim.
Mniejsze warto$ci dotyczylyby wtedy sze$ciu wojewodztw: $wigtokrzyskiego,
warminsko-mazurskiego, podlaskiego, lubuskiego, lubelskiego i opolskiego. Sy-
tuacja ksztattowata si¢ odmiennie, jesli chodzi o RPO wojewodztwa mazowiec-
kiego, gdzie Warszawa absorbowata mniejsza cze$¢ srodkow, tj. 39,5%.

1S (Polska = 100%)

W 72do 185
W 53do 72 \A
O 41do 53

O 13do 4

Rysunek 8. Dofinansowanie z UE projektow realizowanych przez duze przedsigbiorstwa
w latach 2007-2013 w ramach PO Ii$ (w %)

Zroédto: opracowanie wiasne.
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1G (Polska = 100%)

W 148 do 304
W 91do 148
O 76do 91
O 30do 76

Rysunek 9. Dofinansowanie z UE projektow realizowanych przez duze przedsigbiorstwa
w latach 2007-2013 w ramach PO IG (w %)

Zrédlo: opracowanie wilasne.

KL (Polska = 100%)

M 108 do 134
W 94do 108
O 58do 94
O 30do 58

Rysunek 10. Dofinansowanie z UE projektow realizowanych przez duze przedsigbiorstwa
w latach 2007-2013 w ramach PO KL (w %)

Zrodto: opracowanie wiasne.
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Srednie dofinansowanie projektu dla duzego przedsiebiorstwa w Polsce w ra-
mach PO IiS wynosito 53,96 mln zt, w ramach PO IG 9,14 miIn zt, a w ramach
PO KL 1,25 mln zt. Stosunek $redniej wartosci absorpcji dla wojewddztwa w ra-
mach poszczegdlnych programéw operacyjnych odniesiono do wartosci dla Pol-
ski (rys. 8-10). Dofinansowanie zdecydowanie powyzej sredniej w przypadku PO
IiS stwierdzono w przedsiebiorstwach z wojewodztw mazowieckiego (184,5%)
i zachodniopomorskiego (108,8%). Najnizsza wartos¢ dotyczyta przedsiebiorstw
z wojewddztw lubuskiego (13,8%) i podkarpackiego (15,8%). Jesli chodzi o PO
IG, to wysokimi warto$ciami wyrdznialy sie wojewodztwa zachodniopomorskie
(303,1%) 1 podlaskie (229,8%), a dofinansowanie w wojewodztwie warminsko-
-mazurskim znacznie odbiegato od $redniej wartosci dla Polski (nieco ponad
30%). Z kolei w przypadku projektéw realizowanych w ramach PO KL w grupie
o najwyzszym wskazniku znalazly si¢ przedsigbiorstwa z wojewodztw: podkar-
packiego (133,5%), kujawsko-pomorskiego (128,3%) 1 mazowieckiego (124,9%),
za$ najnizsze wartosci charakteryzowaty wojewodztwa lubelskie (31%), opolskie
(34%) oraz podlaskie, lubuskie i todzkie (wskaznik w przedziale 54-58%).

RPO (tys. zt)

W 6300 do 17200
| 4800do 6300
@ 3500do 4800
O 1600do 3500

Rysunek 11. Srednia warto$¢ dofinansowania z UE projektu
realizowanego przez duze przedsigbiorstwa z RPO w latach 2007-2013 (w tys. zt)

Zrédto: opracowanie wlasne.

Duze przedsigbiorstwa, realizujac projekty, korzystaty takze z dofinansowa-
nia z programow regionalnych. Regionalne zréznicowanie §redniej wartosci ab-
sorpcji przedstawiono na rysunku 11. Zdecydowanie najwicksza Srednia wartos¢
dofinansowania byta w wojewodztwie wielkopolskim (17,2 mln zt), a nastepnie
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w mazowieckim (11,3 mln z1), za$ najnizsza (1,7 mln z}) charakteryzowata duze
przedsigbiorstwa z wojewddztwa opolskiego.

Podsumowanie

Na podstawie analizy poziomu absorpcji srodkow przez duze przedsigbior-
stwa z programow operacyjnych dostepnych w latach 2007-2013 sformutowano
nastepujace wnioski:

1. Warto$¢ projektow ogotem realizowanych w Polsce przez duze przedsig-
biorstwa wynosita 122,68 mld zt, a pozyskane dofinansowanie z UE réwne byto
48,43 mld zt, tj. 17,7% srodkow zaabsorbowanych przez wszystkich beneficjentow
w badanym okresie. Biorac pod uwage liczbe zawartych uméow (3427, czyli 3,4%
wszystkich podpisanych), mozna stwierdzi¢, ze duze przedsigbiorstwa zawieraty
umowy na duze kwoty, pozyskujac jednorazowo bardzo duze dofinansowanie.

2. Stwierdzono wystgpowanie rdznic pomigdzy wojewddztwami w zakresie
wartosci projektow realizowanych przez duze przedsigbiorstwa. W wojewodz-
twie mazowieckim przedsigbiorstwa podpisaty tgcznie umowy na zdecydowanie
najwyzsza kwote (63 mld zt), a w lubuskim kwota ogétem byta najnizsza i wy-
nosita 0,5 mld zt. Srednia warto$¢ projektu realizowanego przez duze przedsie-
biorstwo w Polsce roéwna byta kwocie 35,8 mln zt, przy czym najwicksza byta
w wojewodztwach mazowieckim, zachodniopomorskim i opolskim, a najmniej-
sza w lubuskim.

3. Laczna absorpcja srodkow z UE przez duze przedsigbiorstwa byta najmniej-
sza w wojewodztwach: lubuskim, warminsko-mazurskim, lubelskim, opolskim,
podlaskim 1 $wigtokrzyskim (ponizej 1 mld zt). Najwigcej srodkow pozyskaty
przedsigbiorstwa z wojewddztwa mazowieckiego (27,36 mld zt), z czego 92,1%
przypadto na Warszawe. Zatem najlepiej rozwinigty region w Polsce zyskat naj-
wigcej srodkow bezzwrotnych 1 jego pozycja na tle innych bedzie si¢ umacniac.

4. Sposrod wszystkich dostgpnych w Polsce programéw duze przedsigbior-
stwa uzyskaty najwigksze kwoty dofinansowania z PO IiS (35,29 mld zt), PO IG
(6,12 mld zt) i PO KL (1,63 mld zt), co stanowito odpowiednio: 30,6%, 16,8%
1 3,8% dofinansowania, jakie uzyskali wszyscy beneficjenci tych programow.

5. Analizujgc regionalnie alokacje dofinansowania z krajowych programow
operacyjnych (IiS, IG, KL), mozna zauwazy¢, ze najwicksza czesé rodkow z kaz-
dego z tych programow trafita do przedsigbiorstw wojewodztwa mazowieckiego,
co wynika z przynaleznosci Warszawy. W PO 1G i KL przewaga wojewodztwa
mazowieckiego nad innymi nie jest tak zdecydowana jak w przypadku PO IiS.

W nowej perspektywie finansowej 2014-2020 przedsi¢gbiorstwa bedg mogty
kontynuowac aktywno$¢ w zakresie pozyskiwania srodkéw, cho¢ szczegoly do-
tyczace kategorii przedsigbiorstw i form ich wsparcia sg przedmiotem trwajacych
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obecnie negocjacji z Komisja Europejska. Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju
deklaruje che¢ wspierania inwestycji duzych przedsiebiorstw, gdyz sa one lidera-
mi innowacji i mogg ponosi¢ duze naktady prywatne na dziatalno§¢ badawczo-
-rozwojowa w Polsce'®. Szczegodlne preferencje w ramach programu Inteligentny
Rozwoj (ktory przewiduje okoto 8,6 mld euro) maja dotyczy¢ duzych przedsieg-
biorstw, ktére beda wspotpracowac z matymi i §rednimi przedsigbiorstwami oraz
innymi jednostkami (np. naukowymi).
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Spatial diversity in the absorption of EU funds
by large enterprises in Poland between 2007-2013

Abstract. This article addresses the issue of enterprises obtaining funds from structural funds.
Currently, EU funds are an important source of external funds, which can be used for economic de-

13 Duze przedsigbiorstwa bedg mogly liczy¢ na pienigdze z UE, ,,Puls Biznesu” z 31.05.2014 r.
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velopment. The EU funds are used by different categories of enterprises, different industries, and de-
voted, mainly, to investments in fixed assets, the implementation of innovation, and human resource
development. The article describes the level of absorption of these EU funds by large companies in
Poland under the operational programs in 2007-2013. Differences between regions were taken into
account. The source for the data was the SIMIK database prepared by the Ministry of Infrastructure
and Development. Large enterprises received EU funding in the amount of 48.43 billion PLN, which
accounted for 17.7% of the funds raised by all beneficiaries in Poland. There are fundamental differ-
ences between the voivodeships in terms of their proportion of absorption of EU funds; particularly
advantageously distinguished is the Mazowieckie voivodship.

Keywords: large enterprise, the absorption of EU funds, operational programmes 2007-2013



