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Ekologistyka segregacji i zbiorki odpadow
w Swiadomosci spolecznej obywateli

Streszczenie. Ochrona srodowiska i ekologia, Swiadomie lub nieswiadomie, odgrywajq w zyciu
cztowieka bardzo wazng role. Kazdy z nas generuje odpady, a koncepcje ekologistyki pozwalajg
nam na optymalizowanie negatywnych skutkow naszej dziatalnosci. Od 1 lipca 2013 r. obowigzuje
nowa ustawa o utrzymaniu porzqdku i czystosci w gminach catkowicie zmieniajgca gospodarke od-
padami komunalnymi. Artykut porusza wazny problem: Jak spoteczenstwo jest informowane o zmia-
nach i czy jestesmy swiadomi obowigzkow?

Stowa kluczowe: ekologistyka, gospodarka odpadami, swiadomosé spoleczna

Wstep

Ochrona $rodowiska przyrodniczego rozumiana jako ochrona wszystkich
elementéw srodowiska przed niekorzystnym wptywem dziatalnosci czlowieka
i zachowanie jego mozliwie naturalnego charakteru towarzyszyta nam w naszej
dziatalno$ci od dawna. Jest to szczegdlnie widoczne w przypadku kompleksow
lesnych 1 parkowych. Ekologia to co$ wigcej — to nauka o systemach natural-
nych (whasnosciach) i ich otoczeniu (zalezno$ciach). Nowoczesna gospodarka,
rozumiana kompleksowo, skupia si¢ coraz bardziej na racjonalnym, zgodnym
z prawami przyrody i rozwoju spotecznego ksztaltowaniem $rodowiska i zycia
cztowieka, aby elementy przyrody taczyly si¢ harmonijnie z wytworami techni-
ki i cywilizacji. Dziatania te wspomagajg nie tylko ciggle zmieniajace si¢ akty
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prawne, ale i koncepcje logistyczne. Logistyka najczgsciej jest rozumiana jako
zintegrowany z przeptywem materiatow/produktéw przeptyw informacji, syn-
chronizowany przez procesy decyzyjno-informacyjne. Przyktadem jest ekologi-
styka zajmujaca si¢ gtdwnie problemem odpadow. Od kilkunastu miesigey' naj-
wazniejszym tematem z tej dziedziny jest nowa ustawa o utrzymaniu porzadku
i czysto$ci w gminach catkowicie zmieniajgca gospodarke szczegdlnie waznym
rodzajem odpadoéw — odpadami komunalnymi.

Celem tej pracy badawczej stala si¢ analiza tych zmian w $wiadomosci spo-
lecznej obywateli. Postawiono nastgpujace hipotezy badawcze pracy:

1. Wickszosc¢ spoteczenstwa wspiera ochrong §rodowiska, ale tylko czes¢ jest
$wiadomym ,,zielonym konsumentem”.

2. Informowanie spoteczenstwa o zmianach gospodarki odpadami jest nie-
wystarczajace.

3. Gdyby okresli¢ ,,optate” potocznym okresleniem ,,podatek”, to cze-
sto mamy do czynienia z podwojnym opodatkowaniem.

4. EKOlogistyka segregacji i zbiorki odpadow nie jest terminem jedno-
znacznym dla przyszlych specjalistow — studentéw kierunku logistyka Wydziatu
Zamiejscowego w Chorzowie Wyzszej Szkoty Bankowej w Poznaniu.

W badaniach wykorzystano badania literaturowe, gtdéwnie prasy codziennej,
badania TNS OBOP oraz autorska ankiete. Sondaz diagnostyczny przeprowadzono
131 14 kwietnia 2013 r. wérod 110 studentow (37% kobiet 1 63% mezczyzn) kierun-
ku logistyka Wydzialu Zamiejscowego w Chorzowie Wyzszej Szkoty Bankowej
w Poznaniu. Przyjeto maksymalng warto$¢ btedu statystycznego na poziomie 9%,
co oznacza, ze uzyskane odpowiedzi ponizej tej warto$ci nalezatoby doktadniej
zbada¢, aby mozna byto przyja¢ lub odrzuci¢ konkretna hipotez¢ badawcza.

1. Obecna zbiorka odpadow

W zwigzku ze zmiang gospodarki odpadami w gminach zbadano, w jakim
stopniu jeste§my do tego przygotowani. Analizie zostata poddana aktualna go-
spodarka odpadami w gospodarstwach domowych ankietowanych, aby znalez¢
odpowiedzi na pytanie, czy zmiany beda drastyczne, czy moze juz stosujemy
filozofi¢ ekologistyki i jestesmy ,,zielonym konsumentem”.

80% ankietowanych deklaruje, ze oszczgdza energie elektryczna, 76% wode,
ale az 16% nie zwraca na to uwagi.

Na pytanie ,,Czy segregujesz odpady?” (wykres 1) uzyskano odpowiedz po-
zytywng wsrod 56% badanych, z czego 19% deklaruje, ze zawsze segreguje od-
pady, a taka odpowiedz podata co 3 kobieta.

! Artykut stanowi podsumowanie badan prowadzonych przed obowigzywaniem nowej ustawy.
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Wykres 1. Wyniki odpowiedzi na pytanie ,,Czy segregujesz odpady?”

B — czasami
37%

Zrodto: opracowanie wlasne.

Kobiety najczesciej przygotowuja positki i zarzadzaja gospodarstwem domo-
wym, stad moze wynika¢ ich wigksza Swiadomo$¢ w tym aspekcie. Tylko 23%
ankietowanych zawsze osobiscie wynosi $mieci, zwykle jest to domeng megz-
czyzn. Wyniki te w czesci uzasadniajg otrzymane wyniki, ze ponad potowa me¢z-
czyzn nie segreguje odpadow — najprawdopodobniej maja z tym aspektem duzo
mniej do czynienia.

Podobne wyniki badan przeprowadzonych przez TNS OBOP zostaty opubli-
kowane w dzienniku ,,Rzeczpospolita™: 44% Polakow segreguje $mieci (56%
w badaniach przedstawionych w niniejszej pracy).

Mozna wyr6zni¢ kilka sposobow na oddanie posegregowanych odpadow.
Najczesciej wrzucamy je do odpowiednich pojemnikéw lub wystawiamy w wor-
kach. Istnieje jeszcze mozliwos$¢ pozostawienia niektorych odpadow w sklepie.

Aby oceni¢ ten aspekt, zadano dwa pytania. Pierwsze: ,,Na jakie odpady masz
kosz/pojemnik lub worek w domu?” (wykres 2).

Pojemnika, do ktérego wrzuca si¢ wszystkie odpady bez segregacji — odpa-
dy zmieszane (najgorszy rodzaj odpaddéw) — nie ma juz w domu 18%. Pojemnik
na odpady organiczne, czyli pozostalosci po jedzeniu i przygotowaniu positkow,
np. obierki, ma co trzeci mieszkaniec domu jednorodzinnego. Wynika to z moz-
liwosci wykorzystania tych odpadoéw jako nawdz po zabiegu kompostowania.
Najczesciej stosowanym pojemnikiem do segregacji jest pojemnik na tworzywa
sztuczne (40% ankietowanych), nastepnie na szkto (32%). Osobny pojemnik na
odpady niebezpieczne — baterie ma tylko co piata osoba, a na Swietlowki 1 zarowki
energooszczedne jeszeze mniej — 8%. Oznacza to, ze obecnie zdecydowana wigk-

2 A. Stabryla, Wyzsze stawki nauczq sortowania, ,,Rzeczpospolita” 15.03.2013 r., s. B8.
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Wykres 2. Wyniki odpowiedzi na pytanie ,,Na jakie odpady masz kosz/pojemnik lub worek w domu?”
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Zrédlo: opracowanie wiasne.

sz0s¢ tych odpadow (80-90%) jest wyrzucana do pojemnika z odpadami zmiesza-
nymi. Jest to dzialanie szczego6lnie szkodliwe dla srodowiska i ludzi.

Podobne wyniki badan uzyskano w TNS OBOP (opublikowane na Kongresie
Recyklingu?), a odsetek 0sob segregujacych poszczegolne odpady wynosi: two-
rzywa sztuczne — 81%, szkto — 77%, organiczne — 28%, baterie — 45%, swietlowki
—26%. Pocieszajace jest to, ze wyniki w skali catego kraju sg lepsze niz w przy-
padku badan przeprowadzonych w ramach tej pracy. Rozbieznosci moga wynikad
z wieku badanych w tej pracy oséb (studenci).

Drugie pytanie z tego zagadnienia brzmiato: ,,Czy zdarzyto Ci si¢ odda¢ do
sklepu...?”. Wyniki dotyczace mozliwosci oddania odpadéw do poprzedniego
partnera w tancuchu dostaw przedstawiono na wykresie 3.

Optymistyczny jest fakt, ze tylko 8% ankietowanych nigdy nie skorzystato
z takiej mozliwosci. Najczesciej oddajemy opakowanie po zakupionym towarze —
47%. Jako przyktad zuzytego lub niepotrzebnego sprzgtu najczesciej oddawanego
byl wymieniany telewizor, inne to pralka, lodowka, telefon komorkowy.

W cytowanych badaniach TNS OBOP stary sprzet RTV/AGD segreguje 35%
0s0b, ale warto$¢ ta nie pokrywa sie z ustalong w tej pracy, gdzie analizowano

3 http://kongresrecyklingu.pl/wp-content/uploads/2013/03/Swiadomosc-i-zachowania-ekolo-
giczne-Polak%C3%B3w.pdf [21.04.2013].
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Wykres 3. Wyniki odpowiedzi na pytanie ,,Czy zdarzyto Ci si¢ odda¢ do sklepu ...?”
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Zrédto: opracowanie wlasne.

tylko oddany do sklepu, a taki sprz¢t mozna jeszcze wystawi¢ w dniu zbiodrki
selektywnej odpadéw komunalnych.

Najlepszym sposobem na odpady jest ich unikanie — to najbardziej pozadany
w ekologistyce wariant gospodarki odpadami. Nie oznacza to bynajmniej braku
opakowan produktow, lecz stosowanie opakowan wielokrotnego uzytku. W za-
gadnieniach transportu sg nimi chociazby kontenery czy palety, a dla zwyklego
konsumenta materiatowe torby na zakupy czy butelki zwrotne. To ostatnie opa-
kowanie, oczywiscie za kaucja, stosuje 79%. Na podobnej zasadzie co trzecia
badana osoba wykorzystuje opakowania po tuszach i tonerach do drukarek, napet-
niajgc wielokrotnie albo korzystajac z firm regenerujgcych takie produkty.

Staramy si¢ wiec oszczedzac zasoby, jednak to nie ochrona srodowiska, a ra-
chunek ekonomiczny ma najwicksze znaczenie. Co trzecia badana osoba twierdzi,
ze nie interesuje ja ekologia.

2. Swiadomos$¢ zmian

Od 1 lipca 2013 r. obowigzuje nowa ustawa o utrzymaniu porzadku i czystosci
w gminach opierajaca si¢ na nastepujacych dokumentach:
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— ustawa z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gmi-
nach, t.j. Dz.U. z 2012 r., poz. 391 z pézn. zm.,

— ustawa z dnia 25 stycznia 2013 r. 0 zmianie ustawy o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach, Dz.U. z 2013 r., poz. 228,

— ustawa z dnia 1 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach oraz niektoérych innych ustaw, Dz.U. z 2011 r., nr 152,
poz. 897,

— ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach, Dz.U. z2013 r., poz. 21,

— rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 marca 2012 r. w sprawie
szczegotowego sposobu okreslania wymagan, jakie powinien spetni¢ przedsie-
biorca ubiegajacy si¢ o uzyskanie zezwolenia w zakresie oprozniania zbiornikow
bezodptywowych i transportu nieczystosci ciektych, Dz.U. z 2012 r., poz. 299 —
weszlo w zycie 6 kwietnia 2012 r.,

— rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 15 maja 2012 1., w sprawie
wzoréw sprawozdan o odebranych odpadach komunalnych, odebranych nieczy-
stosciach ciektych oraz realizacji zadan z zakresu gospodarowania odpadami ko-
munalnymi, Dz.U. z 2012 r., poz. 630,

— rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 29 maja 2012 r. w sprawie po-
ziomow recyklingu, przygotowania do ponownego uzycia oraz odzysku innymi
metodami niektorych frakcji odpadéow komunalnych, Dz.U. z 2012 r., poz. 645,

— rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 28 maja 2012 r. w sprawie po-
ziomOw ograniczania masy odpadéw komunalnych ulegajacych biodegradacji
przekazywanych do sktadowania oraz sposobu obliczania poziomu ograniczenia
masy tych odpadow, Dz.U. z 2012 r., poz. 676,

— rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 11 wrze$nia 2012 r. w sprawie
mechaniczno-biologocznego przetwarzania zmieszanych odpadow komunalnych,
Dz.U. 22012 r., poz. 1052,

— rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 11 stycznia 2013 r. w sprawie
szczegotowych wymagan w zakresie odbierania odpadow komunalnych od wia-
Scicieli nieruchomoéci, Dz. U. z 2013, poz. 1224

Wiele gmin zaskarzyto t¢ nowa ustawe do Trybunatu Konstytucyjnego. 53%
ankietowanych uwaza podobnie. Zastrzezen jest wiele, ale chyba najwazniejsza
niezgodno$¢ dotyczy ustalania stawek optat.

W dzienniku ,,Rzeczpospolita” mozna przeczytac: ,,Ustawa nie precyzuje po-
nadto, na ile rada gminy ma prawo ustali¢ stawki oplaty $mieciowej. Tymczasem
art. 168 Konstytucji nie pozwala na to, by jednostki samorzadu terytorialnego
dobrowolnie ksztaltowaly zakres i charakter obowigzkow daninowych’.

4 http://www.mos.gov.pl/artykul/4438 obowiazujace/16811 obowiazujace.html [21.04.2013].
> R. Krupa-Dabrowska, Ustawa smieciowa juz w trybunale, ,,Rzeczpospolita” 20.03.2013 r.,
s. C2.
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Problemem jest informowanie spoteczenstwa o wprowadzonych zmianach:
»Ustawodawca [...] nalozyl na gminy obowigzek przeprowadzania odpowied-
nich kampanii informacyjnych [...]. Obowigzek ten okresla art. 3 ust. 2 tej ustawy
[...] nie wynika z niego, kiedy 1 w jaki sposob samorzad powinien poinformowac
mieszkancow”®. 93% badanych oséb uwaza, ze nie jest dobrze poinformowa-
na o zmianach gospodarki odpadami. Takg sama odpowiedz podali na podobne
pytanie ,,Czy uwazasz, ze ludzie starsi sg dobrze poinformowani o zmianach?”.
Wedlug badan TNS OBOP 68% Polakow nie jest poinformowana o zmianach’.

Kampanie informacyjne przeprowadzane przez gminy sg wiec niewtasciwe.
Jednak w mediach te sprawy sa komentowane na biezgco, wykazujac rdzne nie-
prawidtowosci. W odpowiedzi na pytanie: ,,JJakie sa Twoje zrodta informacji?”
(wykres 4) na pierwszym miejscu znalazt si¢ Internet (57%), chociaz ze strony
internetowej miasta/gminy/spotdzielni jako Zrodla informacji skorzystalo tylko
niecale 12%, a oficjalne — imienne pismo otrzymat tylko co czwarty ankietowany.
Waznymi zrodtami byt rowniez kolega/znajomy (55%) i telewizja (51%).

Wykres 4. Wyniki odpowiedzi na pytanie: ,,Jakie sag Twoje zrodta informacji?”
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Zrédto: opracowanie wlasne.

Tylko 10% ankietowanych $ledzi zmiany na biezaco, a pojawia si¢ kolejne
zmiany. Podstawowym wynikiem dobrego poinformowania oprécz swiadomosci

¢ L. Kuligowski, Musimy wiedzie¢ jak postgpowaé z odpadami, ,,Rzeczpospolita” 2.04.2013 r.,
s. C2.
7 A. Stabryta, op.cit., s. B8.
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zasad segregacji ma by¢ zlozenie deklaracji. 67% nie zna terminu ztozenia de-
klaracji, twierdzac, ze maja czas do 1 lipca 2013 r. Ztozylo ja tylko 17%. 73%
badanych nie zna konsekwencji nieztozenia deklaracji w terminie. Podstawowa
konsekwencja jest okreslenie wyzszej stawki — za brak segregacji odpadow. W za-
leznosci od rodzaju deklaracji moze to by¢ rowniez np. dokonanie szacunkowego
okreslenia liczby oséb zamieszkatych na podstawie innych nieruchomosci o po-
dobnym charakterze — w przypadku wariantu ptatnosci od kazdej zamieszkatej
osoby.

Artykut 6j ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach narzuca
optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ktora stanowi iloczyn:

1) liczby mieszkancow zamieszkujacych dang nieruchomos¢,

2) ilosci zuzytej wody z danej nieruchomosci,

3) powierzchni lokalu mieszkalnego

oraz stawki oplaty ustalonej na podstawie art. 6k ust. 1.

Na pytanie: ,,Ktory z wariantow ptatnosci cheiatbys wybrac?”, 72% ankieto-
wanych wybratoby wariant 1 — od osoby, 18% wariant 3 i 10% wariant 2. Gminy
rowniez ustalily najczesciej wariant 1 — odpowiedz 82% ankietowanych, do tego
72% z 0sOb majacych wariant narzucony, uwaza, ze jest on najlepszym rozwig-
zaniem.

Nowelizacja pozwolita gminom stosowaé wigcej niz jeden sposob (art. 6k.1).
Rada gminy, w drodze uchwaty: 1) dokona wyboru jednej z okre§lonych w art. 6j
ust. 1 1 2 metod metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunal-
nymi oraz ustali stawke takiej oplaty; dopuszcza si¢ stosowanie wigcej niz jednej
metody ustalenia optat na obszarze gminy. 43% ankietowanych uwaza, ze stawki
powinny by¢ ujednolicone i ustalane centralnie, a nie jak obecnie — ustalane przez
gminy z uwzglednieniem kosztow.

Réwnie waznym problemem jest sposob ustalania wielkosci tej stawki — kaz-
da gmina moze ustala¢ jg dowolnie. Wiele gmin zastanawia si¢ rowniez nad ulga-
mi lub zwolnieniami z tej oplaty grup spotecznych. Jak podaje ,,Rzeczpospolita™:
,Regionalna Izba Rozrachunkowa w Rzeszowie zakwestionowata uchwate Rady
Miasta Lancuta w sprawie metody ustalania oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz jej stawki. Réznicujgc stawki za $mieci segregowane, radni
uchwalili mniejszg optate dla osdéb powyzej 60. roku zycia w gospodarstwach
domowych jednoosobowych™®. Naruszenie przepisdéw prawa stanowi wiec rozni-
cowanie ze wzgledu na wiek, poniewaz ustawodawca nie przewidziat takiej moz-
liwosci.

Na pytanie: ,,Kto powinien by¢ zwolniony z optaty?” (wykres 5) ankietowa-
ni najczegsciej wymieniali rencistow/inwalidow (16%), osoby starsze powyzej
70. roku zycia (15%) oraz dzieci do lat 6 (15%). Ta ostatnia grupa uzyskata o ok.

8 Kiedy wiek nie ma znaczenia, ,,Rzeczpospolita” 2.04.2013 r., s. C6.
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50% wigcej odpowiedzi niz grupa B — dzieci do 1. roku zycia (10%). Wynika to
z kojarzenia najmtodszej tu grupy z duzg ilo$cia jednorazowych pieluch — odpadu
problematycznego.

Wykres 5. Wyniki odpowiedzi na pytanie: ,,Kto powinien by¢ zwolniony z optaty?”
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Zroédto: opracowanie wlasne.

Czy w takim razie segregacja, od ktorej uzalezniona jest wysokos¢ stawki,
moze by¢ prawidlowa? Zdania sg podzielone: 55% uwaza, ze segregacja nie bedzie
prawidlowa, a az 88% ankietowanych uwaza, ze kontrola naszej segregacji row-
niez nie bedzie prawidlowa. Na pewno duzy wplyw ma problem braku odpowied-
niej kampanii informacyjnej i brak pomystu gmin, jak taka kontrole prowadzic.
Przyktady proponowanych rozwigzan to kamery $mietnikowe czy inspektorzy.

Istotny problem stanowi tez dublowanie si¢ tej optaty. W mediach, np. tele-
wizyjny program ,,Nie ma rady na odpady”, stosuje si¢ potoczne okreslenie ,,po-
datek”. Czy i kiedy mamy zatem do czynienia z ,,podwo6jnym opodatkowaniem™?
Wiele gmin turystycznych, np. nad morzem, w goérach czy na Mazurach, anali-
zujac okresowy naptyw turystow, wybrato jako wariant podstawowy naliczanie
optaty od 1 m® zuzytej wody. Przyktadem jest nadmorska Gmina Mielno’, wigc
stusznie 66% ankietowanych uwaza, ze bedac na wakacjach w Polsce oplata ta
zostanie im doliczona i az 82% uwaza, ze podczas nieobecnosci w miejscu za-
mieszkania réwniez beda ponosi¢ w catosci t¢ oplate. Czyli w tym okresie war-
to$¢ odpadow, jakie generuja, moze wzrosna¢ nawet o 100%.

% http://www.mielno.bip.net.pl [21.04.2013].
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Wystepuje tez problem ,,potrojnego opodatkowania” — dotyczy tzw. elektro-
$mieci: ,,Obecnie kupujac telewizor czy elektronarzgdzia, ptacimy za pdzniejszy
recykling takiego sprzetu. To tzw. koszt gospodarowania odpadami KGO. [...]
Niektorzy ptaca tez za to, ze sklep zabierze z ich domu starg pralke czy lodowke.
A od 1 lipca 2013 r. za odebranie takiego odpadu zaptacimy gminie w optacie
$mieciowej. [...] konsument bedzie zmuszony do potrojnej oplaty za recykling
zuzytych urzadzen”'".

3. Wydzial Zamiejscowy w Chorzowie WSB Poznaniu
a ekologistyka segregacji i zbiorki odpadow

W sondazu diagnostycznym wzigli udziat studenci kierunku logistyka Wy-
dzialu Zamiejscowego w Chorzowie Wyzszej Szkoty Bankowej w Poznaniu.
Zbadano wiec omawiane zagadnienia z punktu widzenia przysztych specjalistow
z tej dziedziny — inzynierow logistyki. Czy w takim razie ,,by¢, mie¢, wiada¢” (np.
odpadami) oznacza ,,rozumie¢”? Ekologistyka w opisywanych zagadnieniach to
,»mie¢ odpady” jako produkt przeptywu, ,,posiada¢ wiedz¢” jako informacje to-
warzyszace temu przeplywowi (oznaczenia-symbole na produktach/opakowa-
niach, kampania informacyjna nie tylko ,,co, gdzie”, ale i ,,jak”, np. mycie butelek
i stoikow szklanych), a takze ,,zarzadza¢” — to procesy decyzyjno-informacyjne,
w tym przypadku ustawa (problem ,,dlaczego”).

27% przysztych inzynierow logistyki nie widzi logistyki w nowym systemie,
ale az 91% widzi potrzebe wyposazenia WSB w Chorzowie w pojemniki na od-
pady segregowane. Ekologistyka segregacji i zbiorki odpadow nie jest wigc termi-
nem jednoznacznym dla przysztych specjalistow — studentéw kierunku logistyka
Wydziatu Zamiejscowego w Chorzowie WSB w Poznaniu. Wynika to z braku
swiadomosci spotecznej, poniewaz 31% badanych deklaruje, Ze nie interesuja ich
dziatania proekologiczne.

Podsumowanie

Przeprowadzone badania potwierdzaja zatozone we wstepie hipotezy badaw-
cze. Wigkszos$¢ spoteczenstwa wspiera ochrone srodowiska, ale tylko czes¢ jest
$wiadomym ,,zielonym konsumentem”. Jeszcze nie jesteSmy w peti przekonani do
stuszno$ci nowych wyzwan proekologicznych, jest to rowniez widoczne w $wia-
domosci przysztych specjalistow — ,.eko-logistykow”. Podstawowym problemem

10}, Kuligowski, Przeptacamy za recykling starych pralek i lodéwek, ,,Rzeczpospolita” 16.04.
2013 r.,s. C3.
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okazuje si¢ niewystarczajace informowanie spoleczenstwa o zmianach gospodarki
odpadami.

Sposoby naliczania optat nie s3 jednoznaczne i przejrzyste, mamy do czy-
nienia z podwojng oplata za to samo (za dziatanie lub odpad). Wyniki i wnioski
uzyskane w tej pracy sa w wigkszosci zbiezne z wynikami badan TNS OBOP.
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Eco-logistics of waste segregation and collection
in the public mind of citizens

Abstract. Protection of the environment and ecology, consciously or unconsciously, plays
a very important role in people’s lives. Each of us generates waste materials and the concepts of
eco-logistics allow us to optimize the effects of our actions . Starting from the 1 of July 2013, a newly
introduced law regulates the maintenance of order and cleanliness in communities which completely
changes municipal waste management. The paper raises an important issue: how is the public in-
formed about the changes and whether they are aware of their responsibilities?

Keywords: eco-logistics, waste management, public awareness



