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Streszczenie. Kolejne strategie rozwoju Unii Europejskiej, w tym najnowsza z nich � Europa

2020, podkre!laj" konieczno!# rozwoju gospodarki opartej na wiedzy i innowacjach. Tradycyjnie

uwa$a si%, $e wysoki potencja& technologiczny jest siln" stron" pa'stw rozwini%tych, w tym Europy

Zachodniej. Celem artyku&u jest weryfikacja hipotezy o wiod"cej pozycji gospodarki unijnej w zakre-

sie potencja&u rozwojowego opartego na wysokich technologiach w stosunku do najwi%kszych obecnie

gospodarek !wiatowych: USA, Japonii i Chin.

S!owa kluczowe: innowacja, badania i rozwój, wzrost gospodarczy

1. Wst#p

Strategia rozwoju Unii Europejskiej na najbli!sze lata przewiduje rozwój go-

spodarki opartej na wiedzy i innowacjach1. Tradycyjnie uwa!a si#, !e wysoki

potencja" technologiczny jest siln$ stron$ pa%stw rozwini#tych2, w tym Europy

Zachodniej. Celem opracowania jest weryfikacja hipotezy o wiod$cej pozycji

gospodarki unijnej w zakresie potencja"u rozwojowego opartego na wysokich

technologiach w stosunku do najwi#kszych obecnie gospodarek &wiatowych:

USA, Japonii i Chin.

                       
1 Komunikat Komisji Europa 2020. Strategia na rzecz inteligentnego i zrównowa$onego roz-

woju sprzyjaj"cego w&"czeniu spo&ecznemu. KOM (2010) 2020, Bruksela 2010, http://ec.europa.eu/

eu2020/pdf/1_PL_ACT_part1_v1.pdf [12.12.2011], s. 10.
2 http://stats.oecd.org/glossary/detail.asp?ID=6326 [12.12.2011].
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2. Poziom rozwoju technologicznego

a wzrost gospodarczy

Poziom rozwoju technologicznego3 jest uznawany przez wielu ekonomistów,

pocz$wszy od Josepha Schumpetera, za jedn$ z istotnych determinant wzrostu

gospodarczego4. Twórca pierwszej definicji innowacji5 upatrywa" 'róde" rozwoju

we wprowadzaniu nowatorskich idei do praktyki gospodarczej, zwracaj$c jedno-

cze&nie uwag# na pozytywny wymiar procesu �twórczej destrukcji� (creative

destruction). W warunkach gospodarki opartej na wiedzy wprowadzanie ci$g"ych

udoskonale% produktów jest niezb#dne nie tylko dla wzmocnienia, ale równie!
dla zachowania osi$gni#tej ju! pozycji konkurencyjnej6. W obliczu kryzysu, ob-

serwowanego obecnie w gospodarce &wiatowej, warty odnotowania jest pogl$d
J. Schumpetera, zgodnie z którym na gruncie rozpadu nieefektywnych rozwi$za%
dochodzi do "$czenia niepowi$zanych dot$d idei, wiedzy lub technologii w no-

wy, efektywniejszy system7. O aktualno&ci koncepcji twórczej destrukcji niech

&wiadczy fakt, i! Schumpeterowskim poj#ciem creative destruction pos"uguje si#
strategia innowacyjno&ci opracowana przez OECD w roku 2010, zgodnie z któr$
wypieranie z rynku nieefektywnych rozwi$za% (up or out) prowadzi do wzmoc-

nienia konkurencyjno&ci i potencja"u innowacyjnego podmiotów gospodarczych8.

Wdra!anie pionierskich koncepcji do praktyki przek"ada si# na usprawnienie

technologii, przyczyniaj$c si# w istotny sposób do wzrostu wydajno&ci, który

                       
3 Do bezpo&rednich determinant wzrostu gospodarczego zalicza si# czynniki kapita"u i pracy

oraz ca"kowit$ produktywno&( czynników produkcji (Total Factor Productivity � TFP), mierz$c$
post#p techniczny. )ród"o: M. Noga, Co decyduje o rozwoju gospodarczym, w: Wzrost gospodar-

czy a innowacje [publikacja pokonferencyjna], Wyd. Politechniki Wroc"awskiej, Wroc"aw 2008,

s. 6-14.
4 K. Piech, Wiedza i innowacje w rozwoju gospodarczym: w kierunku pomiaru i wspó&czesnej

roli pa'stwa, Instytut Wiedzy i Innowacji, Warszawa 2009, s. 134. Pa%stwa, które w latach 90.

rozwija"y si# w tempie wy!szym od przeci#tnego, w wi#kszo&ci zanotowa"y równie! wzrost ca"ko-

witej produktywno&ci czynników produkcji (TFP), nap#dzany w du!ej mierze wdra!aniem innowa-

cji. *ród"o: M. Noga, op. cit. Innowacyjno&( wskazywana jest jako czynnik przyczyniaj$cy si# do

wzrostu gospodarczego oraz rozwoju dobrobytu spo"ecze%stw. )ród"o: Oslo Manual: Guidelines

for Collecting and Interpreting Innovation Data, 3rd Edition, Wyd. OECD/European Communities,

Pary! 2005, s. 3.
5 J. Brillman, Nowoczesne koncepcje i metody zarz"dzania, PWE, Warszawa 2002, s. 8.
6 P.E. Auerswald, L.M. Branscomb, Valleys of Death and Darwinian Seas: Financing the

Invention to Innovation Transition in the United States, �Journal of Technology Transfer� 2003,

nr 28, s. 227-239.
7 The Theory and Practice of Innovation Policy. An International Research Handbook, red.

R.E. Smits, S. Kuhlmann, P. Shapira, Edward Elgar Publishing, Cheltenham � Northampton 2010,

s. 2; T.K. McCraw, Prophet of innovation. Joseph Schumpeter and Creative Destruction, The

Belknap Press of Harvard University Press, Cambridge � London 2007.
8 The OECD Innovation Strategy. Getting a head start for tomorrow [praca zbiorowa przygo-

towana przez OECD], Pary! 2010, s. 106.
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w uj#ciu Michaela E. Portera umo!liwia przechodzenie przedsi#biorstw do coraz

bardziej zaawansowanych sektorów gospodarki9. Analogiczne stanowisko wyra-

zi" Jan Fagerberg, twierdz$c, i! konkurencyjno&( to �zdolno&( do wypracowania

efektywno&ci technologicznej w &wiecie ci$gle zmieniaj$cych si# technologii�10.

Potrzeba rozwijania nowych technologii i sektorów jest wzmacniana post#puj$-
cymi procesami globalizacyjnymi, wymuszaj$cymi konieczno&( konkurowania

z partnerami zagranicznymi w warunkach �globalnej wioski�11.

3. Pozycja Unii Europejskiej

w gospodarce "wiatowej

27 pa%stw Unii Europejskiej stanowi dzi& najwi#ksz$ pod wzgl#dem wielko&-
ci PKB gospodark# na &wiecie, wyprzedzaj$c Stany Zjednoczone, Chiny i Japo-

ni# (rys. 1). Analizuj$c dynamik# wzrostu gospodarczego czterech najwi#kszych

gospodarek, nale!y wskaza( na rosn$ce znaczenie Chin (rys. 2), czego odzwier-

ciedleniem s$ prognozy Mi#dzynarodowego Funduszu Walutowego, wskazuj$ce,

!e w 2017 r. udzia" Pa%stwa +rodka w &wiatowym PKB mierzonym parytetem

si"y nabywczej przewy!szy zarówno Europ#, jak i Stany Zjednoczone (rys. 3).

Na drodze rozwoju Europa12, Stany Zjednoczone oraz Japonia, zaliczane do

gospodarek rozwini#tych13, staj$ w obliczu problemu granic technologicznych

(technology frontiers), który uniemo!liwia rozwój poprzez na&ladownictwo,

wymuszaj$c inwestycje w nowe technologie. Post#p bada% naukowych, a w kon-

sekwencji uzyskiwanie coraz efektywniejszych metod produkcji pozwala na

przesuwanie granic technologicznych, umo!liwiaj$c dalszy wzrost14. Pozosta"e
cz#&ci &wiata, poza mo!liwo&ci$ rozwoju nowoczesnych technologii, przejawiaj$
jednak równie! du!y potencja" rozwojowy uwarunkowany mo!liwo&ci$ imitacji,

dzi#ki czemu dynamika ich wzrostu jest szybsza, a dystans dziel$cy je od krajów

rozwini#tych zmniejsza si#15. Chiny tradycyjnie uznawane s$ za �fabryk# &wia-

ta�, warto jednak zwróci( uwag# na wzrastaj$cy udzia" eksportu chi%skich pro-

duktów z sektora zaawansowanych technologii w ca"kowitej warto&ci produktów

eksportowanych przez Pa%stwo +rodka (rys. 4). Mimo i! najwy!sza nominalna

                       
9 Ewolucja przewagi konkurencyjnej polskiej gospodarki a procesy jej otwierania w drugiej

po&owie lat 90., red. T. Sporek, Wyd. AE w Katowicach, Katowice 2001, s. 14.
10 Ibidem, s. 13.
11 Oslo Manual�, op. cit., s. 42.
12 W szczególno&ci pa%stwa tzw. starej Unii Europejskiej.
13 http://stats.oecd.org/glossary/detail.asp?ID=6326 [12.12.2011].
14 S.S. Kortum, Research, Patenting and Technological Change, �Econometrica� 1997,

nr 65(6), s. 1389-1419.
15 K.K. Piech, op. cit., s. 209.
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Rys. 1. Najwi!ksze gospodarki na "wiecie pod wzgl!dem warto"ci nominalnej PKB

(mld USD)

# r ó d $o: Mi!dzynarodowy Fundusz Walutowy, World Economic Outlook Database. April 2012, www.imf

.org/external/pubs/ft/weo/2012/01/weodata/download.aspx [10.09.2012].

Rys. 2. Wzrost PKB (%)

# r ó d $o: jak przy rys. 1.
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Rys. 3. Udzia!y w "wiatowym PKB wed!ug parytetu si!y nabywczej

w roku 2010 oraz 2017 (PPP, %)

# r ó d !o: jak przy rys. 1.

Rys. 4. Warto"$/odsetek eksportu w sektorze zaawansowanych technologii

(nominalny, mln USD / % ca!kowitej warto"ci eksportowanych produktów)

# r ó d !o: Bank %wiatowy, http://data.worldbank.org/indicator/TX.VAL.TECH.CD/countries/JP-US-EU-CN?

display=graph [10.09.2012].
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warto&( eksportu produktów wysokiej techniki dotyczy pa%stw Unii Europej-

skiej16, to jednak uk"ad si" w handlu mi#dzynarodowym ulega dynamicznym

przemianom. W 2010 r. Chiny osi$gn#"y najwy!szy odsetek eksportu produktów

zaawansowanych technologicznie w stosunku do ca"kowitej warto&ci eksporto-

wanych produktów (27,51%), prze&cigaj$c zarówno Europ# (15,33%), Japoni#
(17,96%), jak i Stany Zjednoczone (19,93%) i zasadniczo zmieniaj$c swoj$ po-

zycj# w porównaniu do roku 1997, kiedy przodowa"y Stany Zjednoczone, pozo-

stawiaj$c w tyle Japoni#, Uni# Europejsk$ oraz Chiny. Dane statystyczne zapre-

zentowane w dalszej cz#&ci opracowania wskazuj$, !e 'ród"em wzrastaj$cego

udzia"u Chin w eksporcie produktów wysokiej techniki jest nie tylko imitacja

rozwi$za% wypracowanych w krajach rozwini#tych, ale równie! endogeniczny

post#p techniczny uwarunkowany inwestycjami w sektor bada% i rozwoju.

4. Rozwój gospodarki opartej na wiedzy

i innowacji

Do bezpo&rednich determinant wzrostu gospodarczego zalicza si# czynniki

kapita"u i pracy oraz post#p technologiczny wyra!ony "$czn$ produktywno&ci$
czynników produkcji (Total Factor Productivity � TFP)17. Ponadto, liczne bada-

nia empiryczne wskazuj$ na pozytywn$ zale!no&( mi#dzy wska'nikami dotycz$-
cymi produktywno&ci (TFP), liczby patentów oraz wysoko&ci nak"adów na dzia-

"alno&( badawczo-rozwojow$18. Twierdzi si#, !e istotnym 'ród"em endogenicz-

nego post#pu technicznego s$ inwestycje w badania i rozwój19. Dane statystyczne

dotycz$ce sfery B+R nie mog$ jednak stanowi( jedynego 'ród"a informacji

w omawianym zakresie20. Dzia"alno&( badawczo-rozwojowa jest pierwszym

ogniwem "a%cucha innowacji, ukierunkowanego na dostarczenie nowatorskich

rozwi$za% na rynek. Zgodnie z wypracowan$ przez OECD metodologi$ Oslo

nak"ady na badania i rozwój pozostaj$ podstawowym kryterium pomiaru inno-

wacyjno&ci, uwzgl#dnia si# jednak równie! mo!liwo&ci absorpcji i zastosowania

nowej wiedzy, a tak!e statystyki patentowe, dane dotycz$ce kapita"u ludzkiego

oraz wspó"pracy mi#dzy podmiotami gospodarczymi21. Uzyskanie nowej wiedzy

                       
16 27 pa%stw Unii Europejskiej eksportowa"o w 2009 r. produkty wysokiej techniki o warto&ci

ponad 500 mln USD wobec prawie 350 mld USD Chin, prawie 150 mln USD Stanów Zjednoczo-

nych i prawie 100 mln USD Japonii. )ród"o: dane statystyczne zaprezentowane na rysunku 4.
17 M. Noga, op. cit.
18 S.S. Kortum, op. cit.
19 K. Gawlikowska-Heuckel, Wzrost gospodarczy a procesy konwergencji i polaryzacji gospo-

darczej, Wyd. Uniwersytetu Gda%skiego, Sopot 2002, s. 79-80.
20 Podr%cznik Frascati. Proponowane procedury standardowe dla bada' statystycznych w za-

kresie dzia&alno!ci badawczo-rozwojowej, OECD, Pary! 2002, s. 15.
21 Oslo Manual�, op. cit., s. 94-108.
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w toku prac badawczo-rozwojowych, a nawet opatentowanie wynalazku nie jest

równoznaczne z ich wdro!eniem do praktyki gospodarczej. Rozwój nowych pro-

duktów wymaga transferu technologii z laboratoriów badawczych do praktyki, na

co zreszt$ zwraca"a uwag# ju! teoria innowacji J. Schumpetera. Nale!y wi#c
stwierdzi(, i! warto&( nak"adów na badania i rozwój, cho( jest niezwykle istotna,

nie przek"ada si# w prosty sposób na wzrost gospodarczy. Kluczowe znaczenie

odgrywa bowiem równie! sposób wykorzystania rezultatów prac B+R22.

Dzia"alno&( badawczo-rozwojowa obejmuje badania podstawowe, prowadz$-
ce do zdobycia nowej wiedzy dotycz$cej obserwowalnych faktów i zjawisk, ba-

dania przemys"owe (stosowane), ukierunkowane na rozwój produktów, a tak!e
prace rozwojowe, w toku których wiedza uzyskana podczas prac badawczych

znajduje zastosowanie w innowacyjnych rozwi$zaniach23. Ogniwem "$cz$cym

nauk# z gospodark$ jest faza komercjalizacji (transferu technologii), umo!liwia-

j$ca przekszta"cenie wynalazku w innowacj#, czego rezultatem jest wprowadze-

nie na rynek nowych lub znacz$co ulepszonych produktów. Ju! M.E. Porter do-

strzeg", !e wprowadzanie ci$g"ych udoskonale% umo!liwia rozwój coraz bardziej

zaawansowanych sektorów, a w konsekwencji wzrost wydajno&ci i polepszenie

pozycji konkurencyjnej gospodarki24.

Donios"a rola post#pu technologicznego w stymulowaniu wzrostu gospo-

darczego znalaz"a odzwierciedlenie w strategiach rozwoju gospodarczego Unii

Europejskiej, czego wyrazem jest uznanie �rozwoju gospodarki opartej na wie-

dzy i innowacji� za jedn$ z trzech osi priorytetowych strategii Europa 202025.

W&ród pi#ciu celów g"ównych strategia wymienia �osi$gni#cie w roku 2020 po-

ziomu wydatków na badania i rozwój w wysoko&ci 3% PKB� Unii Europej-

skiej26. Znacznie wyra'niej ni! w strategii lizbo%skiej zwrócono tak!e uwag# na

rozwój potencja"u innowacyjnego, a nie jedynie badawczego krajów cz"onkow-

skich Unii.

                       
22 K. Piech, op. cit., s. 198.
23 Podr%cznik Frascati�, op. cit., s. 89-91.
24 Ewolucja przewagi konkurencyjnej�, op. cit., s. 14.
25 Komunikat Komisji Europa 2020�, op. cit., s. 10.
26 Ibidem, s. 11.

idea         badania naukowe          prace rozwojowe          komercjalizacja         innowacyjny produkt

Rys. 5. Proces rozwoju innowacyjnych produktów

) r ó d "o: opracowanie w"asne na podstawie: P.E. Auerswald, L.M. Branscomb, Valleys of Death and Dar-

winian Seas: Financing the Invention to Innovation Transition in the United States, �Journal of Technology

Transfer� 2003, nr 28, s. 227-239.
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Rys. 6. Wydatki krajowe brutto na badania i rozwój � GERD

(wed!ug parytetu si!y nabywczej (PPP) w mln USD oraz jako % PKB)

" r ó d !o: OECD, Main Science and Technology Indicators, w: OECD Science, Technology and R&D

Statistics [baza danych], http://stats.oecd.org [10.09.2012].

Wed!ug danych OECD, przedstawionych na rys. 6, odsetek ca!kowitych wy-

datków na badania i rozwój (GERD) w Unii Europejskiej wyniós! w roku 2010

1,91% PKB, osi#gaj#c poziom wy$szy ni$ w Chinach (1,77%), jednak znacznie

ni$szy ni$ w Stanach Zjednoczonych (2,90%) i Japonii (3,26%). Analizuj#c dane

statystyczne od roku 1997, zauwa$alny jest jednocze%nie znacznie szybszy

wzrost nak!adów na dzia!alno%& B+R w Chinach w porównaniu do pozosta!ych

obserwowanych gospodarek. Stabilnie wzrasta odsetek wydatków na badania

i rozwój finansowany przez sektor przemys!u27, przy czym najszybszy wzrost

odnotowuj# Chiny, które osi#gn'!y w 2009 r. poziom 71,74% wobec 53,33%

w Unii Europejskiej, 61,60% w Stanach Zjednoczonych oraz 75,27% w Japonii28.

Dane statystyczne pokazuj#, $e Chiny zwi'kszaj# inwestycje w szeroko ro-

zumian# dzia!alno%& innowacyjn#. Widoczne jest to nie tylko we wzro%cie ca!-
kowitych nak!adów na sfer' badawczo-rozwojow#, ale równie$ w rosn#cej licz-

bie zatrudnianych naukowców. Mimo i$ liczba badaczy na 1000 zatrudnionych

utrzymuje si' na sta!ym poziomie we wszystkich rozpatrywanych gospodarkach,

pozostaj#c najni$sz# w Chinach, to jednak warty zauwa$enia jest fakt, i$ w latach

                       
27 Jednocze%nie spada odsetek wydatków na badania i rozwój finansowany przez sektor rz#do-

wy. "ród!o: OECD, Main Science and Technology Indicator, w: OECD Science, Technology and

R&D Statistics [baza danych], 2010, stats.oecd.org [10.12.2011].
28 Ibidem.
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Rys. 7. Liczba badaczy

(na 1000 zatrudnionych // ogó!em � ekwiwalent pe!nego czasu pracy)

" r ó d !o: jak przy rys. 6.

1997-2008 ca!kowita liczba badaczy w Pa#stwie $rodka potroi!a si%, prze&cigaj'c
odpowiednie warto&ci zarówno w pa#stwach Unii Europejskiej, jak i w Stanach

Zjednoczonych oraz w Japonii. Liczba ta drastycznie spad!a w czasach kryzysu,

mimo wszystko osi'gaj'c w 2010 r. warto&( dwukrotnie wy)sz' ni) w roku 1997

(rys. 7).

Unia Europejska oraz Stany Zjednoczone pozostaj' liderami w zakresie uzy-

skiwania patentów na wynalazki, znacznie dystansuj'c Pa#stwo $rodka (rys. 8)29.

Wzrost gospodarki Chin, zaliczanej do krajów rozwijaj'cych si%, oparty jest

bowiem w du)ej mierze na potencjale implementacji technologii pozyskanych

z zewn'trz30. Stabilny przyrost nak!adów na dzia!alno&( badawczo-rozwojow'
oraz dynamiczny wzrost liczby naukowców pozwala jednocze&nie twierdzi(, i)
Chiny, zwi%kszaj'ce obecnie swój potencja! innowacyjny, b%d' w przysz!o&ci

aspirowa( do konkurowania równie) w obszarze rozwi'za# zaawansowanych

technologicznie.

                       
29 Wobec trudno&ci metodologicznych w porównywaniu patentów udzielanych przez Europej-

ski Urz'd Patentowy (EPO) oraz Biuro Patentów i Znaków Towarowych Stanów Zjednoczonych

(US PTO) poprzestano na porównaniu liczby patentów uzyskanych w ramach procedury mi%dzyna-

rodowej (PCT).
30 M. Mierzwa, Chiny i Indie w procesie globalizacji. Potencjalne konsekwencje dla Polski,

Departament Analiz i Prognoz Ministerstwa Gospodarki, Warszawa 2007, s. 43-45.
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Rys. 8. Zg!oszenia patentowe w trybie PCT

" r ó d !o: jak przy rys. 6

Rys. 9. Wp!ywy i wydatki na tantiemy i op!aty licencyjne (mln USD)

" r ó d !o: http://data.worldbank.org/indicator/BM.GSR.ROYL.CD/countries/1W?display=map [10.09.2012].

Ochrona patentowa zapewnia wynalazcom mo#liwo$% uzyskania wynagro-

dzenia za podejmowane wysi!ki, stanowi&c w powszechnym przekonaniu zach't'
do anga#owania si' w dzia!alno$% innowacyjn&31. Jako$% systemu ochrony w!a-

sno$ci intelektualnej pozostaje obecnie znacznie wy#sza w pa(stwach Zachodu,

jednak fakt, #e wynalazki wci&# nie znajduj& w Chinach skutecznej ochrony, nie

oznacza, i# sytuacja ta nie zmieni si' w niedalekiej przysz!o$ci. Porównuj&c
                       

31 B. Pretnar, Patents and the Economic Incentive to Invent, w: Patents and Technological Pro-

gress in a Globalized World. Liber Amicorum Joseph Straus, red. M.J. Adelman i in., Springer,

Berlin � Heidelberg 2009, s. 841-852. W nauce istniej& jednak równie# opinie przeciwne. Zob. np.:

M. Boldrin, D.K. Levine, Perfectly competitive innovation, www.dklevine.com/papers/pci23.pdf

[25.07.2011].

[mln USD] (linia ci&g!a oznacza ró#nic' mi'dzy wp!ywami i wydatkami)
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Europ# i Stany Zjednoczone, za niepokoj$ce zjawisko nale!y uzna( poziom wy-

datków i dochodów uzyskiwanych ze sprzeda!y praw w"asno&ci intelektualnej.

Kraje Unii Europejskiej wydaj$ bowiem znacznie wi#ksze kwoty na tantiemy

i op"aty licencyjne ni! uzyskuj$ ze sprzeda!y tych praw, pozostaj$c znacznie

w tyle za gospodark$ ameryka%sk$ (rys. 9).

5. Rozwój potencja!u innowacyjnego UE

a koncepcja �doliny "mierci�

Europa i Stany Zjednoczone pozostaj$ wci$! najsilniejszymi graczami w ob-

szarze potencja"u badawczego oraz w dziedzinie zaawansowanych technologii,

korzystaj$c z utrwalonych tradycji kulturowych oraz ponosz$c nominalnie naj-

wi#ksze nak"ady na sfer# B+R. Mimo umieszczenia rozwoju dzia"alno&ci inno-

wacyjnej w centrum strategii rozwoju gospodarki Unii Europejskiej przytoczone

dane statystyczne wskazuj$ na zmniejszaj$cy si# dystans w omawianym obszarze

w stosunku do gospodarki chi%skiej. W literaturze przedmiotu identyfikuje si#
wiele luk rynkowych, w&ród których wa!n$ rol# odgrywaj$ trudno&ci w transfe-

rze rezultatów prac badawczych do praktyki gospodarczej32. Dzia"alno&( badaw-

czo-rozwojowa zosta"a wy"$czona z generalnego zakazu udzielania pomocy pu-

blicznej na terenie Unii Europejskiej33. Na etapie transferu technologii, kiedy to

nast#puje rozwój konkretnych produktów, podmioty rynkowe borykaj$ si# jed-

nak z trudno&ciami w pozyskaniu finansowania. Zjawisko to, okre&lane w litera-

turze jako tzw. dolina &mierci, obrazuje luk# mi#dzy mo!liwo&ciami finansowa-

nia nowatorskich projektów z funduszy publicznych (na wczesnych etapach roz-

woju) i prywatnych (w fazie wdra!ania na rynek). Na etapie komercjalizacji re-

zultatów prac B+R ryzyko niepowodzenia jest cz#sto wci$! zbyt wysokie, aby

uzyska( finansowanie inwestorów prywatnych, jednocze&nie dost#p do finansowa-

nia ze &rodków publicznych jest znacznie trudniejszy ni! na etapie prac badaw-

czych. Luka ta uniemo!liwia cz#sto skuteczne wdro!enie technologii na rynek34.

Warto przy tym zauwa!y(, !e mimo zaobserwowanych trudno&ci w komercjali-

zacji nowoczesnych technologii kraje Unii Europejskiej wydaj$ znacznie mniej

na prace rozwojowe ni! na badania podstawowe i przemys"owe (rys. 10), pozo-

staj$c w tyle za wszystkimi rozpatrywanymi gospodarkami.

                       
32 Komunikat Komisji �Projekt przewodni strategii Europa 2020. Unia innowacji�, SEC(2010)1161,

Bruksela 2010, www.mg.gov.pl/files/upload/8418/Unia%20innowacji.pdf [12.12.2011], s. 14-15.
33 Rozporz$dzenie Komisji (WE) nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznaj$ce niektóre ro-

dzaje pomocy za zgodne ze wspólnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu (ogólne rozpo-

rz$dzenie w sprawie wy"$cze% blokowych; dalej: rozp. 800/ 2008), Dz.U. 2008, L 214 z 9.08.2008.
34 P.E. Auerswald, L.M. Branscomb, op. cit.
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Rys. 10. Wydatki B+R wg typów dzia!alno"ci B+R (% GERD, 2008)

& r ó d !o: OECD, R-D expenditure by sector of performance and type of R-D, w: OECD Science, Techno-

logy and R&D Statistics [baza danych], http://stats.oecd.org [10.09.2012].

6. Podsumowanie

Najnowsza strategia rozwoju Unii Europejskiej postuluje wzrost gospodarczy

Wspólnoty oparty na nowoczesnych technologiach, bazuj'cy na potencjale ba-

dawczym i innowacyjnym krajów cz!onkowskich. Zaprezentowane dane staty-

styczne wskazuj' na wci'( siln' pozycj# Unii Europejskiej w obszarze bada)
i rozwoju, potwierdzon' drug', po Stanach Zjednoczonych, wielko"ci' wydatków

na badania i rozwój, wysok' liczb' badaczy oraz uzyskiwanych praw patento-

wych, wskazuj'c jednak równocze"nie na rosn'cy potencja! Chin w omawianym

zakresie. Si!a sfery naukowej, cho$ niezwykle istotna w ocenie potencja!u do

rozwoju nowoczesnych sektorów, nie przek!ada si# na niego w sposób liniowy.

Potencja! do udoskonalania oferowanych na rynku produktów zale(y bowiem

równie( od skuteczno"ci transferu rezultatów prac badawczych do praktyki go-

spodarczej, a wi#c umiej#tno"ci prze!o(enia inwestycji w badania naukowe na

konkretne rezultaty rynkowe. Analiza literatury wskazuje na s!abo"$ Europy

w tym zakresie, co zosta!o zauwa(one m.in. w uzasadnieniu dokumentu �Europa

2020�. Przedstawione dane nie pozwalaj' wi#c na potwierdzenie hipotezy o wio-

d'cej pozycji gospodarki unijnej w zakresie potencja!u rozwojowego opartego na

wysokich technologiach w stosunku do najwi#kszych obecnie gospodarek "wia-
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towych: USA, Japonii i Chin. Pozostaje mie( nadziej#, !e realizacja strategii

Europa 2020 prze"o!y si# na popraw# pozycji konkurencyjnej Europy w rozpa-

trywanym obszarze.
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The European Union�s Growth Potential

In Light of Its R&D Expenditure

Abstract. The European Union�s successive development strategies, including the most recent

one, the Europe 2020, have placed emphasis on the need to develop an economy based on knowl-

edge and innovation. It is traditionally believed that vast technology potential accounts for devel-

oped countries� competitive edge, western Europe being no exception. This paper aims to test the

hypothesis of the EU economy�s leadership in terms of growth potential based on high technology

vis-à-vis the world�s largest economies, i.e. the USA, Japan and China.

Keywords: innovation, research and development, economic growth


