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Streszczenie. Celem opracowania jest identyfikacja powi za  jednostek B+R z przedsi bior-

stwami w regionach o niskim potencjale gospodarki innowacyjnej, do których zaliczono woje-

wództwo opolskie, wi tokrzyskie i lubuskie. Badania przeprowadzono w odniesieniu do czterech 

determinant procesu przep ywu wiedzy mi dzy podmiotami j  tworz cymi a wykorzystuj cy-

mi: rodzaju przenoszonej wiedzy, sposobu i modelu jej transferu oraz typu powi za . Analiz  

oparto g ownie na ród ach statystycznych, pierwotnych i wtórnych, wykorzystuj c oficjalne 

raporty realizacji RSI i inne oceny gospodarki innowacyjnej w badanych regionach. Wyniki 

bada  wskazuj  na dominacj  w przep ywach mi dzy jednostkami B+R a przedsi biorstwami 

wiedzy o charakterze publicznym, powi za  nieformalnych, poda owego modelu transferu wie-

dzy. Dostrze ono, e wyst puje korelacja przestrzenna w zakresie rozmieszczenia dzia alno ci 

naukowej i gospodarczej. Stwierdzono, e transfer wiedzy w badanych regionach jest niewystar-

czaj cy, aby funkcjonuj ce w nich jednostki B+R pe ni y swoj  misj  i efektywnie kreowa y rozwój 

gospodarki innowacyjnej. 

S owa kluczowe: jednostki badawczo-rozwojowe, innowacyjno , powi zania, rozwój regio-

nu, województwo opolskie, wi tokrzyskie, lubuskie

1. Wprowadzenie

Wspó cze nie regiony maj  szans  osi ga  wysoki poziom rozwoju gospodar-

czego, je eli przedsi biorstwa funkcjonuj ce na ich obszarze s  w stanie genero-

wa  zyski i wprowadza  na rynek produkty o wysokim stopniu innowacyjno ci, 
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wytwarzane w nowoczesnych technologiach1. Zatem mo na przyj  za o enie, 

e si  rozwoju gospodarczego regionów jest funkcjonowanie jednostek badaw-

czo-rozwojowych (jednostek B+R) dostarczaj cych przedsi biorstwom wiedz  

mo liw  do zastosowania w procesach produkcji i zarz dzania. Wielu badaczy 

podkre la znacz c  rol  jednostek B+R w rozwoju spo eczno-gospodarczym 

regionów. S  one postrzegane mi dzy innymi jako: ród o kreowania zmian2, 

podstawowy warunek budowania konkurencyjno ci miast i regionów3, tworzenie 

nowych dziedzin produkcji, przeobra e  technologicznych, kreowanie nowych 

rozwi za , motywowanie pracowników4, produkt i czynnik rozwoju5, warunek 

zmniejszenia luki cywilizacyjnej i gospodarczej mi dzy Polsk  a krajami osi ga-

j cymi wy szy poziom rozwoju gospodarczego i jako ci ycia6. Jednostki B+R 

s  miejscem kreowania, twórczego przetwarzania i gromadzenia wiedzy, dlatego 

ich rola w budowaniu zwi zków funkcjonalnych w regionach wynika z procesu 

przep ywu wiedzy mi dzy wspó dzia aj cymi spo eczno ciami: naukow  i bi-

znesow .

Jednostki B+R to instytucje, które zajmuj  si  podejmowaniem prac twórczych 

w celu zwi kszenia zasobu wiedzy oraz znalezienia dla niej nowych zastosowa . 

Funkcjonowanie takich jednostek ma znaczenie wówczas, gdy istnieje realne za-

potrzebowanie na wykorzystywanie idei, dóbr, koncepcji w sferze produkcji oraz 

kierowania i zarz dzania rozwojem przedsi biorstw oraz jednostek samorz du 

terytorialnego. Dlatego istotne jest, czy przedsi biorstwa funkcjonuj ce w danym 

regionie s  zainteresowane czerpaniem wiedzy od jednostek B+R.

Celem opracowania jest próba okre lenia powi za  jednostek B+R z przed-

si biorstwami w przestrzeni regionów o niskim potencjale gospodarki innowa-

cyjnej. 

Badania dotycz ce budowania i funkcjonowania powi za  mi dzy jednost-

kami B+R w regionach z silnymi o rodkami akademickimi, takimi jak Warsza-

wa7 czy Kraków8 potwierdzaj  cz ciowe wype nianie wskazanych funkcji przez 

1 M.E. Porter, Porter o konkurencji, PWE, Warszawa 2001.
2 A. Pomykalski, Zarz dzanie innowacjami, WN PWN, Warszawa 2001.
3 E. Ch dzy ska, Kreatywno  du ych miast w Polsce na tle tendencji wiatowych, „Studia 

Miejskie”, t. 1, Opole 2010; A. Klasik, Przemys y kreatywne oparte na nauce i kulturze, „Prace 

Naukowe Akademii Ekonomicznej w Katowicach” 2009.
4 E. Stawasz, Innowacje a ma a forma, Wyd. U , ód  1999.
5 W.M. Gaczek, Gospodarka oparta na wiedzy w regionach europejskich, „Studia KPZK 

PAN” 2009, t. CXVIII.
6 Za o enia polityki naukowej, naukowo-technicznej i innowacyjnej pa stwa do 2020 r., 

MNiI, Warszawa 2004.
7 M.A. Waresa, Formy i metody powi za  nauki i biznesu, w: Transfer wiedzy z nauki do 

biznesu – do wiadczenia regionu Mazowsza, red. M.A. Waresa, SGH, Warszawa 2007.
8 . Mamica, Jednostki badawczo-rozwojowe w polskiej polityce innowacyjnej, Wyd. AE 

w Krakowie, Kraków 2007. 
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analizowane jednostki. Interesuj ce jest z kolei, czy w jednostkach o niskim stop-

niu rozwoju gospodarki innowacyjnej i jednocze nie s abszym w skali kraju po-

tencjale akademickim s  postrzegane jako motory rozwoju i staj  si  ogniwami 

po danymi w procesie gospodarowania.

W celu weryfikacji problemu badawczego przeanalizowane zostan  formy, 

metody i kierunki powi za  jednostek B+R z przedsi biorstwami w wybranych 

województwach, które cechuj  si  niskim poziomem innowacyjno ci i stosunko-

wo niskim potencja em akademickim. Jednostki spe niaj ce te kryteria to woje-

wództwo opolskie, lubuskie i wi tokrzyskie9. 

2. Determinanty powi za  mi dzy nauk  a biznesem 

jako kryteria badawcze

Analiza przep ywu wiedzy mi dzy jednostkami B+R a innymi przedsi bior-

stwami w regionach zostanie dokonana na podstawie determinant procesu po-

wi za  mi dzy nauk  a biznesem. Nale  do nich10:

– rodzaj przenoszonej wiedzy,

– sposób transferu wiedzy,

– typ powi za ,

– model transferu wiedzy.

Na podstawie wskazanych kategorii dokonana zostanie interpretacja budowa-

nych powi za  mi dzy rozpatrywanymi podmiotami gospodarki innowacyjnej.

Literatura przedmiotu wskazuje na liczne klasyfikacje i rodzaje wiedzy, jed-

nak e na potrzeby bie cej analizy przyj to dwudzielny podzia  i rozró niono: 

wiedz  o charakterze prywatnym i wiedz  o charakterze publicznym11. Pierwszy 

z rodzajów wiedzy znajduje zastosowanie w systemach produkcyjnych i mo e 

by  przekszta cony w si  rynkow , a nast pnie generowa  rynki zbytu i po-

wi ksza  zyski. Ponadto w niskim stopniu podlega upowszechnianiu i dyfuzji 

przestrzennej, co powoduje jej ograniczono , unikatowo , a zarazem wywo uje 

trwalsz  i g bsz  si  zwi zku miedzy podmiotami j  tworz cymi i stosuj cymi. 

Ten rodzaj wiedzy jest domen  jednostek B+R nale cych do sektora prywat-

nego. Wiedz  o charakterze publicznym cechuje z kolei swobodny dost p, do  

atwa dyfuzja terytorialna i systematyczne upowszechnianie, a zatem niski sto-

9 Dowodz  tego liczne publikacje naukowe oraz autorskie badania przeprowadzone na pod-

stawie danych statystycznych publikowanych przez GUS, dost pnych w Banku Danych Lokal-

nych oraz publikacjach z serii Nauka i Technika dla lat 2004-2010. 
10 M.A. Waresa, op.cit., s. 23-46.
11 Ibidem, s. 28-30.
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pie  zastosowania w procesach rozwoju gospodarczego. Ten rodzaj wiedzy jest 

typowy dla jednostek B+R sektora publicznego, które generuj  przede wszystkim 

wiedz  zwi zan  z zainteresowaniami naukowymi badaczy, co nie zawsze jest 

zwi zane z potrzebami rynku. 

Kolejnym rozpatrywanym aspektem jest sposób powi za  mi dzy jednost-

kami B+R a biznesem. W tym wzgl dzie wyró nia si  formalne i nieformalne 

powi zania12. Powi zania formalne na d u ej i mocniej zacie niaj  wspó prac  

podmiotów tworz cych i wykorzystuj cych wiedz . W ród przyk adów takich 

powi za  mo na wskaza  zak adanie wspólnych laboratoriów przez o rodki na-

ukowe i przedsi biorstwa, firm spin-off, zawieranie kontraktów na badania na-

ukowe, wiadczenie us ug konsultingowych, dokonywanie transakcji handlowych 

(np. sprzeda  patentów) czy te  czasowy przep yw kadr naukowych do przemys u 

i odwrotnie. Powi zania nieformalne wyra aj  si  w organizacji i uczestnictwie 

w konferencjach, targach, sympozjach, wspólnych publikacjach naukowców 

i przedsi biorców, kontaktach w ramach profesjonalnych stowarzysze  czy prze-

p ywie absolwentów wy szych uczelni do biznesu ( cznie z firmami start-up). 

Pierwszy z rodzajów powi za  dotyczy wiedzy o charakterze prywatnym, która 

w mniej powszechny sposób znajduje zastosowanie w gospodarce, ale dzi ki temu 

w silniejszym stopniu mo e wp ywa  na konkurencyjno  wykorzystuj cych j  

firm. Drugi rodzaj powi za  dotyczy wymiany wiedzy o charakterze publicz-

nym, ma cz sto charakter promocyjny, szkoleniowy, a nawet komercyjny.

Jeden z najwa niejszych aspektów, umo liwiaj cych okre lenie roli jednostek 

B+R w regionach, to model powi za . Pod tym wzgl dem wyró nia si  model 

poda owy i popytowy13. Model popytowy, zwany liniowym, wyst puje w sytu-

acji, gdy na rynek trafia wiedza wytworzona przez jednostki B+R, bez wzgl du 

na zapotrzebowanie rynkowe. Zgodnie z za o eniem tego modelu, innowacje po-

wstaj  niezale nie od popytu, jednostki B+R nie uczestnicz  w walce konkuren-

cyjnej. Wiedza wytwarzana w takim procesie ma cz ciej charakter publiczny, 

jest wytwarzana w sekwencji bada  podstawowych – stosowanych – rozwojo-

wych. Wi ksze znaczenie dla si y powi za  funkcjonalnych ma model popytowy 

(ssania). Model ten zak ada kreowanie wiedzy na konkretne zapotrzebowanie. 

Rynek okre la popyt na nowe produkty, a zatem proces przep ywu wiedzy od 

twórcy do odbiorcy obejmuje nast puj ce etapy: popyt – inwencja – innowacja 

– produkcja – marketing i sprzeda . W tak funkcjonuj cym modelu jednostki 

B+R musz  poszukiwa  nowych rozwi za , co wywo uje walk  konkurencyjn  

z innymi jednostkami.

Ostatnim elementem, który daje podstawy do rozwa a  nad analizowanymi 

powi zaniami jest typ powi za : handlowy, cz ciowo odp atny i nieodp atny. 

12 Ibidem, s. 37-39.
13 M. Doli ska, Innowacje w gospodarce opartej na wiedzy, PWE, Warszawa 2010. 



291Powi zania jednostek badawczo-rozwojowych z przedsi biorstwami...

Handlowy typ wskazuje na zakup prac naukowych i wyników prac badawczych, 

nieodp atny typ pozwala na identyfikacj  adaptacyjnego i informacyjnego cha-

rakteru pozyskiwania i wdra ania wiedzy. Typ mieszany, czyli cz ciowo odp at-

ny, dotyczy kooperacyjnego i szkoleniowego przep ywu wiedzy14. 

Ka da forma, typ czy model przep ywu wiedzy mi dzy jednostkami B+R 

a przedsi biorstwami jest warto ciowym czynnikiem dla rozwoju regionów, 

w szczególno ci oddzia ywania na kreowanie gospodarki opartej na wiedzy. 

Jednak e nale y podkre li , e na dynamizowanie procesów rozwoju ma przede 

wszystkim wp yw wiedza o charakterze prywatnym, wdra ana do obiegu sformali-

zowan  form . Istotne jest, aby funkcjonowa  popytowy model przep ywu wiedzy.  

3. Powi zania jednostek B+R z przedsi biorstwami 

w badanych regionach

W dalszej cz ci opracowania, na podstawie dost pnych informacji staty-

stycznych i pozastatystycznych, zostanie dokonana próba weryfikacji ka dego 

ze wskazanych aspektów powi za  jednostek B+R z przedsi biorstwami w bada-

nych regionach. Post powanie badawcze b dzie obejmowa  analiz  porównaw-

cz  wszystkich jednostek, a nast pnie jako szczegó owe studium przypadku b -

dzie rozpatrywana sytuacja w województwie opolskim. Taki schemat bada  jest 

podyktowany dost pno ci  wiarygodnych i rzetelnych informacji ród owych. 

Badania przeprowadzone przez GUS wskazuj , e zaledwie 21% badanych 

przedsi biorstw w Polsce w latach 2006-2008 wprowadzi o innowacje produk-

towe lub procesowe. Podobnie kszta tuje si  ten aspekt w przypadku badanych 

jednostek, z których najwi kszym udzia em przedsi biorstw wdra aj cych inno-

wacje wyró ni o si  opolskie, osi gaj c poziom 23%, nast pnie wi tokrzyskie 

– 20% i lubuskie – 14%15. Ma y udzia  firm wdra aj cych innowacje sugerowa  

mo e niewykorzystanie potencja u jednostek B+R, generuj cych wiedz  mo li-

w  do wykorzystania w procesach produkcji czy zarz dzania firm .

Analizuj c motywy, dla których przedsi biorstwa województwa opolskiego 

wprowadzaj  innowacje zauwa a si , e s  to przede wszystkim: potrzeba po-

wi kszenia rynku zbytu poprzez zdobycie nowych klientów (73%), a ponadto 

dorównanie konkurencji (54%), poprawa sytuacji finansowej firmy (53%)16.

14 M.A. Waresa, op.cit., s. 43.
15 Wszystkie dane statystyczne nieopisane innym ród em, a dotycz ce wszystkich badanych 

województw pochodz  z opracowania: J. api ski, Innowacje w przedsi biorstwach, w: Innowa-

cyjno  2010, PARP Warszawa 2010. 
16 Raport: Badanie stanu innowacyjno ci opolskich MSP oraz aktywno ci i wspó pracy in-

stytucji naukowo-badawczych pod k tem budowy systemu oceny wska nikowej na lata 2007-2013 
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W opinii przedsi biorców województwa opolskiego efektami wprowadzania 

innowacji s  przede wszystkim: poprawa konkurencyjno ci firmy (74%) i zwi k-

szenie wydajno ci pracy (72%). Pozyskanie nowych rynków jako efekt wdra a-

nia innowacji dostrzega tylko oko o 50% przedsi biorców, a najmniej wskazuje 

na zmniejszenie zu ycia energii, zasobów produkcji (32%) oraz obni enie ceny 

us ugi lub produktu (30%)17.

Analiza kolejnych informacji statystycznych wskazuje, e w badanych wo-

jewództwach jednostki B+R, mimo dostrzegalnych pozytywnych konsekwencji, 

nie s  popularnym partnerem we wspó pracy z przedsi biorstwami. W ród ogó u 

badanych przedsi biorstw, które twierdzi y, e nawi zuj  porozumienia o wspó -

pracy z zewn trznymi instytucjami, tylko po 7% w województwach opolskim 

i wi tokrzyskim, a zaledwie 4% w województwie lubuskim poda o jako partnera 

jednostki B+R. Przeci tny dla kraju odsetek wskaza  w tym aspekcie to 9%, co 

obrazuje, e skala wspó pracy mi dzy rozpatrywanymi podmiotami jest mniejsza 

ni  przeci tnie w kraju. Podobnie niskie wska niki (od 1% do 2%) odnotowano 

w badanych województwach w zakresie wspó pracy z placówkami PAN, a tak e 

ze szko ami wy szymi: po 9% w województwach lubuskim i wi tokrzyskim, 

a 16% w województwie opolskim. Najkorzystniej w tym zakresie kszta towa a 

si  sytuacja w województwie opolskim, jednak e uzyskiwane rezultaty wskazuj  

na ma y stopie  powi za  mi dzy jednostkami B+R a przedsi biorstwami. Mo -

na zatem przyj , e w badanych regionach jest niska aktywno  w nawi zywa-

niu wspó pracy przedsi biorstw z jednostkami B+R. 

W ród ogó u jednostek, które prowadz  badania naukowe, wi kszo  czy-

ni to w ramach w asnych struktur. Tylko po oko o 4,5% w regionach opolskim 

i wi tokrzyskim, a 2,5% w regionie lubuskim naby o prace rozwojowe z ze-

wn trz. Jest to kolejny przyk ad na zdiagnozowanie niskiego stopnia podejmo-

wania wspó pracy mi dzy jednostkami B+R a sfer  biznesu. 

W przypadku województwa opolskiego w ród badanych przedsi biorstw 

jako najcz stsze ród o innowacji wskazywano konferencje i pras  naukow , 

a w nast pnej kolejno ci – informacyjn  sie  komunikacyjn 18. Najni sze udzia y 

wskaza  w ród róde  informacji o innowacyjno ci stanowi y uczelnie wy sze, 

instytuty naukowe oraz firmy konsultingowe. Sytuacja ta wskazuje, e wiedza 

podlegaj ca wymianie ma charakter publiczny i jej upowszechnianie zachodzi 

w niesformalizowany sposób. Jest to zjawisko typowe dla poda owego modelu 

przep ywu wiedzy. 

w ramach „Regionalnej strategii innowacji województwa opolskiego”, red. . Mach, P. B benek, 

P. Burtny, OCRG, Opole 2009, s. 46.
17 Ibidem. 
18 Stan innowacyjno ci przedsi biorstw Opolszczyzny. Wyniki bada  monitoringowych, PO, 

Opole 2006, s. 39.
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S aby stopie  wspó pracy mi dzy jednostkami B+R a przedsi biorstwami 

potwierdzaj  tak e badania róde  pochodzenia wdra anych innowacji. W grupie 

przedsi biorstw, które opracowa y nowe produkty dominuj  takie, które samo-

dzielnie je stworzy y. Odsetek takich przedsi biorstw w województwie opolskim 

wynosi  69%, lubuskim – 70%, a wi tokrzyskim – 80%. Na wspó prac  z krajo-

wymi instytucjami naukowymi w tym zakresie wskaza o zaledwie 2% przedsi -

biorstw w opolskim, 1% w wi tokrzyskim i 0% w lubuskim. Przeci tnie w kraju 

udzia  ten by  równie  ma y, bo wynosi  1%, co oznacza, e nie tylko w badanych 

jednostkach istnieje problem aktywnego wykorzystania potencja u badawczo-

-rozwojowego. Bardzo podobnie sytuacja kszta towa a si  w przypadku róde  

pochodzenia innowacji procesowych wprowadzanych w przedsi biorstwach. 

Spo ród je wprowadzaj cych 65-66% przedsi biorstw, w ka dej z badanych jed-

nostek dokonywano tego w asnymi si ami. Cz stym ród em nowych produktów 

i nowych procesów wprowadzanych przez przedsi biorstwa by y rozwi zania 

stosowane ju  w innych przedsi biorstwach krajowych, co wskazuje na adapta-

cyjny charakter stosowanej wiedzy. 

Badania dotycz ce województwa opolskiego wskazuj , e ród a wdra anych 

innowacji w przedsi biorstwach maj  pochodzenie wewn trzne, a w szczególno-

ci s  to pomys y pracowników19. Waga takich wskaza  w ród przedsi biorstw 

niemal trzykrotnie dominowa a nad pozosta ymi wymienianymi ród ami. We-

wn trznym ród em innowacji mo e by  tak e wiedza pochodz ca z pracy dzia u 

badawczo-rozwojowego w przedsi biorstwie. Jednak e to ród o kreowania in-

nowacji ma bardzo ma e znaczenie, gdy  warto  wskaza  na tak  drog  rozwoju 

i unowocze niania produkcji osi gn a poziom 0,03, przy za o eniu, e 0 oznacza 

brak wskaza . Na równie niskim poziomie w przedsi biorstwach województwa 

opolskiego kszta tuje si  wdra anie innowacji w drodze zakupu licencji (0,02) 

czy zakupu technologii od instytucji naukowo-badawczych (0,06) b d  od innej 

firmy (0,11)20. Na uwag  zas uguje fakt, e zakup od innej firmy, cho  jest ma o 

znacz cy, to jednak jest to dwukrotnie cz stsza droga pozyskiwania nowych roz-

wi za  ni  zakup bezpo rednio od placówek naukowo-badawczych. Oznacza to, 

e przedsi biorcy preferuj  zakup sprawdzonego ju  dobra w celu jego zaadapto-

wania. Nie podejmuj  ryzyka zwi zanego z zakupem jeszcze niesprawdzonego 

rozwi zania, a przede wszystkim dro szego.

Podobnych wniosków dostarcza analiza g ównych rodzajów us ug wiadczo-

nych przez instytucje sektora B+R i otoczenia biznesu w województwie opol-

skim. Przedstawiciele jednostek B+R stwierdzili, e przedsi biorstwa najcz ciej 

zwracaj  si  do nich z pro b  o organizacj  szkole  i us ug edukacyjnych (odpo-

wiednio 10% i 13%). Badania naukowe jako rodzaj wiadczonej us ugi wskazu-

19 Ibidem, s. 35.
20 Ibidem, s. 42.
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j  na trzecim miejscu, cho  jest to g ówne zadanie i podstawowy cel dzia ania 

jednostek B+R. Ponadto do tych e jednostek zg aszane jest zapotrzebowanie na 

us ugi doradcze i informacyjne. W przypadku instytucji otoczenia biznesu za-

potrzebowanie na badania naukowe kierowane do nich stanowi  bardzo ma y 

odsetek wskaza , bo zaledwie 2%. Nale y jednak mie  na uwadze, e nie jest 

to podstawowe zadanie z zakresu dzia alno ci takich jednostek. Cz st  form  

wspó pracy przedsi biorstw z tymi instytucjami s  us ugi szkoleniowe, dorad-

cze, informacyjne, a zatem równie  dotycz ce upowszechniania wiedzy o cha-

rakterze publicznym w nieformalny sposób. Analogicznych wyników bada  dla 

województwa opolskiego dostarcza inne badanie dotycz ce stanu innowacyj-

no ci opolskich M P21. Wynika z nich, e najcz stszym obszarem wspó pracy 

pomi dzy przedsi biorstwami a sektorem B+R w województwie opolskim s  

szkolenia i konsultacje (57,1%), drugie miejsce zajmuje realizacja projektów ba-

dawczo-wdro eniowych (22,2%), a trzecie – opracowanie nowych technologii na 

zamówienie firmy (14,2%). Wskazane dane obrazuj , e najcz ciej dochodzi do 

przep ywu wiedzy o charakterze publicznym i realizacji modelu poda owego 

mi dzy przedsi biorstwami a jednostkami B+R w badanym regionie. 

Informacj , na podstawie której mo na równie  wnioskowa  o sile powi -

za , jest pozyskiwanie rodków na dzia alno  badawczo-rozwojow  przez 

przedsi biorstwa. W ród ma ego odsetka rodków pozyskiwanych na dzia alno  

badawczo-rozwojow , bo osi ganego w badanych jednostkach od 4% do 8%, 

ka dorazowo ponad 75% stanowi  rodki wewn trzne. Zakup wiedzy ze róde  

zewn trznych osi ga równie  niskie wska niki, maksymalnie 2% w wojewódz-

twie opolskim. Mo na zatem zak ada , e przedsi biorcy w badanych wojewódz-

twach w zakresie finansowania opracowywania oraz zakupu nowych rozwi za  

technologicznych czy procesowych opieraj  si  na w asnych mo liwo ciach fi-

nansowych.

Analiza przeznaczenia nak adów na dzia alno  innowacyjn  w przedsi bior-

stwach wed ug rodzajów dzia alno ci wskazuje, e najwi ksz  cz  rodków 

przedsi biorstwa we wszystkich analizowanych województwach koncentruj  na 

rodki trwa e, w tym maszyny i urz dzenia techniczne ogó em. Odsetek wielko-

ci nak adów na dzia alno  badawczo-rozwojow  si ga 5%22. 

Analiza dzia owa podejmowanych projektów innowacyjnych w wojewódz-

twie opolskim wskazuje, e w najwi kszym stopniu s  realizowane przez 

gos podark  (53%), instytucje po rednicz ce (27%), a w najmniejszym przez 

jednostki B+R (20%)23. Podobnie kszta tuje si  kolejno  tych dziedzin, lecz dys-

21 Raport: Badanie stanu innowacyjno ci opolskich MSP...
22 Bank Danych Lokalnych, www.stat.gov.pl [5.05.2012].
23 Analiza wdra ania RSI województwa opolskiego na podstawie realizowanych projektów 

innowacyjnych. Raport ko cowy, red. J. Dzia ek, UNIREGIO, Kraków 2010, s. 102.
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proporcje s  znacznie wi ksze w zakresie udzia u w warto ci projektów. Naj-

wi ksze rodki, bo a  78% ich ogó u, wykorzystano w sferze gospodarki, 18% 

w ród instytucji po rednicz cych, a zaledwie 3% w sektorze B+R. W przestrzeni 

województwa opolskiego uczestnikami mi dzynarodowych projektów naukowo-

-badawczych by y przede wszystkim uczelnie wy sze i inne jednostki B+R zlo-

kalizowane w Opolu i K dzierzynie – Ko lu. Ponadto uczestnikami by y tak e 

przedsi biorstwa i inne podmioty zlokalizowane w wymienionych ju  miastach 

oraz Nysie, Brzegu, Namys owie i Ozimku. 

Kolejnym aspektem, rozpatrywanym na potrzeby niniejszego opracowania, 

jest rozmieszczenie jednostek nale cych do sfery B+R w badanych wojewódz-

twach. Analiz  rozmieszczenia przeprowadzono dla jednostek zarejestrowanych 

w systemie REGON, przyporz dkowanych do sektora us ug sekcji M – dzia-

alno ci profesjonalnej, naukowej i technicznej. Uwzgl dniono jednostki dzia-

ów 70 – dzia alno  firm centralnych, doradztwo zwi zane z zarz dzaniem, 

71 – dzia alno  w zakresie architektury i in ynierii, badania i analizy technicz-

ne, 72 – badania naukowe i prace rozwojowe, 74 – pozosta a dzia alno  profesjo-

nalna, naukowa i techniczna, a ponadto dzia  58 sekcji J – informacja i komuni-

kacja – w tym: dzia alno  wydawnicza, dzia  90 sekcji R – dzia alno  bibliotek, 

archiwów, muzeów i pozosta a dzia alno  zwi zana z kultur  – w tym: dzia al-

no  twórcza zwi zana z kultur  i rozrywk . W zakresie wszystkich wskazanych 

dzia alno ci gospodarczych, bez wzgl du na liczb  podmiotów go tworz cych, 

rozmieszczenie przyjmuje bardzo podobny charakter. Wyra nie zauwa alna jest 

koncentracja tych jednostek w o rodku centralnym ka dego z województw i tak 

zwanych o rodkach subregionalnych. W przypadku województwa opolskiego s  

to: Opole, K dzierzyn-Ko le, Brzeg, a tak e Nysa, Kluczbork, Strzelce Opol-

skie i Ozimek. W województwie lubuskim s  to przede wszystkim: Gorzów 

Wielkopolski i Zielona Góra, a ponadto S ubice, Krosno Odrza skie, Nowa Sól 

i ary. W przestrzeni regionu wi tokrzyskiego koncentracja ta wyst puje g ów-

nie w Kielcach, a ponadto w Skar ysku Kamiennej, Ostrowcu wi tokrzyskim, 

Starachowicach, Sandomierzu. Na uwag  zas uguje równie  fakt wyst powania 

najwa niejszych jednostek B+R w o rodkach centralnych badanych województw. 

W ka dym z miast sto ecznych zlokalizowane s  uczelnie i szko y wy sze, two-

rz c g ówne regionalne centra akademickie. Ponadto w Opolu funkcjonuje park 

technologiczny, Centrum Transferu Innowacji, Inkubator Przedsi biorczo ci, 

w Zielonej Górze – Centrum Przedsi biorczo ci i Transferu Technologii, w Kiel-

cach – dwa centra transferu technologii. W ród innych miast skupiaj cych jed-

nostki B+R s : Namys ów (Namys owskie Stowarzyszenie Inicjatyw Gospo-

darczych), ary (Fundacja Przedsi biorczo ci, Inkubator Przedsi biorczo ci), 

Bytom (Odrza ski Inkubator Przedsi biorczo ci), Ostrowiec wi tokrzyski 

(Ostrowiecki Inkubator Przedsi biorczo ci). Zauwa a si , e strefa koncentracji 

jednostek B+R w wymienionych województwach powstaje wokó  wskazanych 
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o rodków miejskich, tworz c rozrastaj ce si  pier cieniowo sfery koncentracji, 

a ponadto wzd u  ci gów komunikacyjnych istotnych dla rozwoju i spójno ci 

ka dego z badanych regionów. Uogólniaj c obrazy koncentracji w omawianych 

województwach, mo na przyj , e przestrzenna struktura rozmieszczenia jed-

nostek B+R przyjmuje charakter w z owy, d c do ukszta towania uk adów 

w z owo-pasmowych. W podobnym uk adzie ukszta towana jest struktura go-

spodarcza ka dego z regionów.

4. Podsumowanie

Podsumowuj c przeprowadzone badania mo na stwierdzi , e przep yw 

mi dzy jednostkami B+R a przedsi biorstwami w badanych regionach cechu-

je si  dominacj  wiedzy o charakterze publicznym, powi za  nieformalnych, 

poda owego modelu transferu wiedzy. Nale y zatem przyj , e w badanych 

regionach zaznacza si  niski, s abo sformalizowany poziom wspó pracy jedno-

stek B+R z przedsi biorstwami, a sfera badawczo-rozwojowa wymaga wsparcia 

w zakresie powi zania z biznesem. Ponadto w badanych województwach wy-

st puje korelacja przestrzenna w zakresie rozmieszczenia dzia alno ci naukowej 

i gospodarczej. Struktura przestrzenna aktywno ci innowacyjnej podmiotów go-

spodarczych nawi zuje do struktury przestrzennej regionów, przyjmuj c uk ad 

w z owo-pasmowy. Badania wskazuj , e transfer wiedzy w regionach o niskim 

potencjale gospodarki innowacyjnej jest nadal niewystarczaj cy, aby funkcjo-

nuj ce w nich jednostki B+R pe ni y swoj  misj  i oddzia ywa y na dynamik  

i poziom rozwoju gospodarczego oraz stymulowa y rozwój gospodarki opartej 

na wiedzy. 
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