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Streszczenie. Artykut przedstawia wyniki badan nad zroznicowaniem rozwoju gospodarcze-
go powiatow wojewodztwa zachodniopomorskiego. W przeprowadzonej analizie zastosowano
miare syntetyczng pozwalajqcq okresli¢ poziom rozwoju gospodarczego powiatow oraz dokonaé
ich podziatu na grupy o podobnym poziomie rozwoju. Badanie zostato przeprowadzone na pod-
stawie ogolnodostepnych danych opublikowanych w Rocznikach Statystycznych Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego z lat 2003 i 2010.

Stowa kluczowe: powiat, rozwoj gospodarczy, taksonomia, zrézZnicowanie

1. Wprowadzenie

Potozone w pdinocno-zachodniej czesci Polski wojewodztwo zachodniopo-
morskie sktada si¢ z 21 powiatow (w tym 3 miast na prawach powiatu) o zroz-
nicowanym poziomie rozwoju gospodarczego. Réznice te sa wynikiem wielu
czynnikow zwigzanych m.in. z rozmieszczeniem bogactw 1 walorow natural-
nych, lokalizacjg przemystu, realizowang polityka gospodarcza, dostgpnoscia
transportowa, gestosciag zaludnienia.

Celem artykutu jest ocena zmian zachodzacych w rozwoju gospodarczym
powiatow. Oceny dokonano za pomocg syntetycznego wskaznika umozliwiaja-
cego pomiar rozwoju ekonomicznego. Badanie zastato przeprowadzone na pod-
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stawie ogélnodostepnych danych opublikowanych w Rocznikach Statystycznych
Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z lat 2003 i 2010.

2. Opis metody badania

Duza liczba zmiennych charakteryzujacych rozwdj gospodarczy sprawia, ze
do charakterystyki jego poziomu w poszczegdlnych obiektach stosuje si¢ mia-
ry syntetyczne. Mierniki takie powstaja w wyniku potaczenia w jedna formu-
¢ zasad normalizacji, wazenia oraz agregacji zmiennych. Gtowna zaleta takich
miar jest agregacja warto$ci zmiennych diagnostycznych i wyrazenie poziomu
badanego zjawiska za pomoca jednej wartosci, co umozliwia takze klasyfikacje
badanych obiektow.

Do opisu rozwoju gospodarczego powiatow wojewodztwa zachodniopomor-
skiego zastosowano bezwzorcowg miarg syntetyczng obliczong wedtug wzoru':

q; = Za X
gdzie:
x'; — znormalizowane warto$ci j-ej zmiennej dla i-tego obiektu wyznaczone
wg formuty:

gdzie:
x; — $rednia arytmetyczna j-ej zmiennej,
s;— odchylenie standardowe j-€j zmiennej,
a; — wagi nadane zmiennym diagnostycznym,

gdzie:
m — liczba zmiennych diagnostycznych.

Syntetyczne miary rozwoju sg budowane przede wszystkim na podstawie
stymulant, dlatego tez cechy bedace destymulantami zamienia si¢ na stymulanty.
Przeksztalcenie zmiennych mozna przeprowadzi¢ wedtug nastepujacej formuty:

''T. Grabinski, S. Wydymus, A. Zelia$, Metody taksonomii numerycznej w modelowaniu zja-
wisk spoteczno-gospodarczych, PWE, Warszawa 1989, s. 187-189.



®

Analiza zréznicowania rozwoju gospodarczego powiatow... 95

gdzie:
x,— oznacza warto$¢ destymulanty zmienionej na stymulante,
x'; — wartoSci destymulant.

Wyznaczony wedtug przedstawionej metodologii wskaznik syntetyczny
pozwala na okreslenie, o ile wyzszy lub nizszy jest rozwdj gospodarczy ana-
lizowanych powiatéw. Umozliwia takze podzial powiatow na grupy o podob-
nym poziomie rozwoju gospodarczego, przy przyje¢ciu okreslonego kryterium
podziatu.

W niniejszym opracowaniu do klasyfikacji podregiondéw przyjeto tzw. meto-
de trzech $rednich. W pierwszym etapie tej metody wyznacza si¢ warto$¢ Sred-
niej arytmetycznej (z ) z warto$ci przyjmowanych przez miare syntetyczna (z,, z,,
s Zy)- W kolejnym kroku dzieli si¢ zbior warto$ci miernika wedtug otrzymane;j
wartosci Sredniej na dwa podzbiory spetniajace nierownos$ci’:

z; <1z,
z,>z.

Nastegpnie wyznacza si¢ warto$ci §rednie z uzyskanych w ten sposoéb dwoch
grup wynikow:
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W ostatnim etapie klasyfikacji tworzy sie grupy, w ktorych znajduja sie
obiekty o wartosciach z nastgpujacych przedziatow:
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2 E. Nowak, Metody taksonomiczne w klasyfikacji obiektow spoleczno-gospodarczych, PWE,
Warszawa 1990, s. 93.
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3. Wybor zmiennych diagnostycznych

Wybor zmiennych opisujacych rozwoj gospodarczy powiatow wojewddztwa
zachodniopomorskiego podyktowany zostal mozliwosciami zebrania informa-
cji statystycznych i opiera si¢ na nastepujacych kryteriach formalnostatystycz-
nych?:

— zmienne diagnostyczne powinny si¢ charakteryzowaé¢ duzym zroéznicowa-
niem (V;> 10%),

— zmienne diagnostyczne powinny by¢ jak najstabiej skorelowane miedzy
soba.

Wymienione kryteria spelniajg nast¢pujace zmienne:

— dochody budzetéw powiatdéw i miast na prawach powiatu (w zt na 1 miesz-
kanca) — X,

— naklady inwestycyjne w przedsi¢biorstwach (w zt na 1 mieszkanca) — X,

— naktady na $rodki trwate stuzgce ochronie srodowiska (w zt na 10 tys.
mieszkancow) — X;,

— podmioty gospodarki narodowej zarejestrowane w rejestrze regon (na
10 tys. mieszkancow) — X,

— przecigtne miesigczne wynagrodzenie brutto (w zt) — X,

— stopa bezrobocia (W %) — Xj.

Dane statystyczne opisujace ksztattowanie si¢ wytypowanych zmiennych ze-
brano dla lat 2002 i 2009. Na wybor okresu badawczego miata wptyw reforma
terytorialna wojewodztwa zachodniopomorskiego (w 2002 r. zwigkszenie liczby
powiatow o jeden) oraz dostepnos¢ danych (z 2009 r. pochodza najbardziej ak-
tualne informacje statystyczne o ksztaltowaniu si¢ wybranych cech diagnostycz-
nych).

Podstawowe statystki opisowe obliczone dla zmiennych diagnostycznych
przedstawiono w tabelach 1 i 2. W badanych latach powiaty wojewddztwa za-
chodniopomorskiego wykazuja najwigksze zroznicowanie pod wzgledem nakta-
dow na srodki trwate, stuzace ochronie srodowiska, a najmniejsze — pod wzgle-
dem podmiotéw gospodarki narodowej zarejestrowanych w rejestrze Regon oraz
przecietnego miesigcznego wynagrodzenia brutto. Wszystkie zmienne wybrane
do opisu sytuacji gospodarczej powiatow charakteryzuja si¢ niekorzystnym kie-
runkiem asymetrii rozktadu.

* Ekonometria, red. J. Hozer, Stowarzyszenie Pomoc i Rozwoj, Szczecin 1997, s. 53.
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Tabela 1. Podstawowe charakterystyki opisowe wybranych zmiennych diagnostycznych

w 2009 roku
Parametry opisowe X, X, X, X, X; X

Warto$¢ minimalna 759,70 432,00 180,21 801,90 | 241592 | 11,10
Warto$¢ maksymalna 4221,30 | 5752,00 | 12 658,90 | 1 756,50 | 3472,49 | 31,40
Srednia 1300,87 | 1990,38 | 3280,02 | 1170,39 |2 774,62 | 22,40
Odchylenie standardowe 931,54 | 1340,41 3 676,50 291,22 312,98 5,11
Wspélczynnik 71,61 6734 | 112,09 | 24,88 11,28 | 22,81
zmiennosci (%)

Miara asymetrii 2,34 1,24 1,38 0,99 1,27 | -0,37

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Wojewddztwo zachodniopomorskie 2010 — podregiony, po-
wiaty, gminy, US w Szczecinie, Szczecin 2010.

Tabela 2. Podstawowe charakterystyki opisowe wybranych zmiennych diagnostycznych

w 2002 roku
Parametry opisowe X, X, X, X, X X;
Warto$¢ minimalna 1 286,87 224,00 230,20 | 299,00 |1 536,68 | 15,20
Warto$¢ maksymalna 2522,48 | 2496,00 | 15454,10 | 354,00 |2 239,27 | 40,30
Srednia 1572,62 961,00 | 2499,09 | 199,86 |1 745,53 | 30,74
Odchylenie standardowe 298,88 560,40 | 4460,07 | 55,60 | 200,89 7,21
Wspodtezynnik zmiennosci (%) 19,01 58,31 178,47 | 27,82 11,51 | 23,44
Miara asymetrii 1,83 1,28 2,49 1,42 1,31 | 0,72

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z Rocznika Statystycznego Wojewédztwa Zachodnio-
pomorskiego 2003, US w Szczecinie, Szczecin 2003.

Analiza wspotczynnikow korelacji liniowej Pearsona (zob. tab. 3 i 4) pozwala
stwierdzi¢: wytypowane zmienne diagnostyczne nie sg silnie skorelowane, moz-
na wiec za ich pomoca zbudowac¢ miarg syntetyczna.

Tabela 3. Wspotczynniki korelacji migdzy zmiennymi diagnostycznymi w 2009 roku

2009 X, X, X, X, X, X,
X, 1,00 0,28 ~0,07 0,67 0,44 0,20
X, 0,28 1,00 0,53 0,42 0,31 0,21
X, ~0,07 0,53 1,00 0,09 0,09 —0,04
X, 0,67 0,42 0,09 1,00 0,42 0,10
X, 0,44 0,31 0,09 0,42 1,00 -0,22
X, 0,20 0,21 —0,04 0,10 —0,22 1,00

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Wojewddztwo zachodniopomorskie 2010 — podregiony, po-
wiaty, gminy, US w Szczecinie, Szczecin 2010.
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Tabela 4. Wspotczynniki korelacji migdzy zmiennymi diagnostycznymi w 2002 roku

2002 X, X, X, X, X, X,
X, 1,00 0,29 0,06 0,63 0,51 0,61
X, 0,29 1,00 0,16 0,38 0,55 ~0,62
X, 0,06 0,16 1,00 0,08 0,37 ~0,29
X, 0,63 0,38 0,08 1,00 0,38 ~0,65
X, 0,51 0,55 0,37 0,38 1,00 ~0,69
X, 0,61 -0,62 ~0,29 ~0,65 ~0,69 1,00

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z Rocznika Statystycznego Wojewédztwa Zachodnio-
pomorskiego 2003, US w Szczecinie, Szczecin 2003.

4. Wyniki badan

Wyznaczone wedtug przedstawionej metodologii wartosci syntetycznej mia-
ry rozwoju gospodarczego powiatow wojewodztwa zachodniopomorskiego dla
badanych lat przedstawiono w tabelach 51 6. W 2009 r. najwickszym poziomem
rozwoju gospodarczego charakteryzowaty sic miasta na prawach powiatu: Swi-
noujscie, Szczecin oraz powiat kotobrzeski, a najmniejszym — powiaty: pyrzycki,
choszczenski i drawski. W 2002 r. najlepiej rozwinigte gospodarczo jednostki
administracyjne wojewodztwa to Szczecin, powiat policki i Swinoujscie, najsta-
biej — powiaty: tobeski, pyrzycki oraz stawienski. Réznica pomigdzy najlepiej
1 najstabiej rozwinigtym powiatem wojewodztwa wzrosta z 2,59 w 2002 r. do
2,76 w 2009 1.

Tabela 5. Powiaty wojewddztwa zachodniopomorskiego wedlug syntetycznej miary rozwoju

w 2009 roku
Powiaty Wa.rtosc Powiaty Wa'rtosc Powiaty Wa}r tose
miary miary miary
Miasto Swinoujécie | 5,60 | Stargardzki 3,55 | Swidwinski 3,29
Miasto Szczecin 5,42 Gryficki 3,50 Lobeski 3,11
Kotobrzeski 4,60 Goleniowski 3,41 Mysliborski 3,11
Miasto Koszalin 4,40 Koszalinski 3,39 Stawienski 3,08
Bialogardzki 4,02 Watecki 3,37 Drawski 2,94
Gryfinski 3,82 Kamienski 3,30 Choszczenski 2,92
Policki 3,67 Szczecinecki 3,30 Pyrzycki 2,84

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie Wojewédztwo zachodniopomorskie 2010 — podregiony, po-
wiaty, gminy, US w Szczecinie, Szczecin 2010.
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Tabela 6. Powiaty wojewodztwa zachodniopomorskiego wedlug syntetycznej miary rozwoju

w 2002 roku
. Wartos¢ . Warto$¢ . Warto$¢
Powiaty . Powiaty . Powiaty .
miary miary miary
Miasto Szczecin 5,96 Stargardzki 4,12 Swidwinski 3,63
Policki 5,63 Szczecinecki 4,05 Drawski 3,60
Miasto Swinoujscie 5,46 Gryficki 3,99 Biatogardzki 3,56
Miasto Koszalin 5,20 Kamienski 3,84 Choszczenski 3,50
Kotobrzeski 5,00 Goleniowski 3,78 Stawienski 3,48
Gryfinski 4,75 Watecki 3,73 Pyrzycki 3,46
Mysliborski 4,33 Koszalinski 3,72 Lobeski 3,37

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z Rocznika Statystycznego Wojewédztwa Zachodnio-
pomorskiego 2003, US w Szczecinie, Szczecin 2003.

Srednia wielko$¢ miernika w 2009 r. wyniosta 5,6, a w 2002 r. — 5,96.
Mniejsze od 20% warto$ci wspotczynnika zmiennos$ci pozwalajg stwierdzi¢, ze
w badanych latach powiaty charakteryzowaty si¢ niskim zro6znicowaniem pod
wzgledem rozwoju gospodarczego. Rozktad powiatow pod wzgledem wielkos$ci
przyjetych przez syntetyczng miar¢ rozwoju w analizowanych latach jest skrajnie
prawostronnie asymetryczny (zob. tab. 7).

Tabela 7. Podstawowe charakterystyki opisowe wybranych zmiennych diagnostycznych

w 2002 roku
Parametry opisowe 2009 | 2002 Parametry opisowe 2009 | 2002
Warto$¢ minimalna 2,84 | 3,37 |Odchylenie standardowe 0,62 | 0,69
Warto$¢ maksymalna 5,60 | 5,96 | Wspotczynnik zmiennosci (%) | 17,58 | 16,85
Srednia 3,55 | 4,11 |Miara asymetrii 1,4 | 094

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych z Rocznika Statystycznego Wojewédztwa Zachodnio-
pomorskiego 2003, US w Szczecinie, Szczecin 2003.

W ostatnim etapie badania sklasyfikowano powiaty wojewodztwa zachod-
niopomorskiego w grupy o podobnym rozwoju gospodarczym. Podstawe podzia-
tu stanowity wartos$ci przyjete przez wskaznik rozwoju oraz przyjete kryterium
klasyfikacji. Wyniki grupowania przedstawiono w tabelach 8 i 9.

Wspotczynniki zmiennos$ci obliczone dla wyznaczonych grup przyjety wiel-
kosci mniejsze od 10%, co wskazuje, ze powiaty w wyodrgbnionych grupach sta-
nowig zbiorowos$ci jednorodne pod wzglgdem warto$ci miernika rozwoju, zatem
przeprowadzony podzial mozna uzna¢ za poprawny.
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Tabela 8. Klasyfikacja powiatow wojewoddztwa zachodniopomorskiego wedtug grup

w 2009 roku
Powiaty
grupa | grupa II grupa III grupa [V
miasto Swinoujécie miasto Koszalin stargardzki tobeski
miasto Szczecin biatogardzki gryficki mysliborski
kotobrzeski gryfinski goleniowski stawienski
policki koszalinski drawski

walecki choszczenski

kamienski pyrzycki

szczecinecki

swidwinski

Wspotczynnik zmiennosci
8,41% 6,94% 2,65% 3,46%

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Wojewddztwo zachodniopomorskie 2010 — podregiony, po-

wiaty, gminy, US w Szczecinie, Szczecin 2010.

Tabela 9. Klasyfikacja powiatow wojewodztwa zachodniopomorskiego wedlug grup

w 2002 roku
Powiaty
grupa | grupa II grupa III grupa IV
miasto Szczecin kotobrzeski stargardzki Swidwinski
policki gryfinski szczecinecki drawski
miasto Swinoujécie mysliborski gryficki biatogardzki
miasto Koszalin kamienski choszczenski
goleniowski stawienski
watecki pyrzycki
koszalifski lobeski
Wspotczynnik zmiennoS$ci
4,99% 5,86% 3,90% 2,34%

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych z Rocznika Statystycznego Wojewédztwa Zachodnio-
pomorskiego 2003, US w Szczecinie, Szczecin 2003.

W 2009 r. najwigcej powiatow nalezalo do grupy III (o $rednim poziomie
rozwoju gospodarczego — 38,1%), a w 2002 r. — do grupy I (33,3%) oraz IV
(o najstabszym poziomie rozwoju gospodarczego — 33,3%). Najmniej liczng gru-
pe w 2009 r. stanowily powiaty wchodzace w sktad grupy I (o najwyzszym po-
ziomie rozwoju — 14,29%), natomiast w 2002 r. — w sktad grupy II (o dobrym
poziomie rozwoju — 14,29%).
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5. Podsumowanie

Przeprowadzone badania pozwalaja na sformutowanie nast¢pujacych wnios-
kow:

1. W 2009 r. w poréwnaniu z 2002 r. w wojewodztwie zachodniopomorskim
zmniejszyla si¢ liczba powiatéw o najwigkszym (grupa I) i najmniejszym pozio-
mie rozwoju gospodarczego (grupa IV).

2. W badanym okresie nastapil niewielki wzrost zréznicowania powiatow
pod wzgledem rozwoju gospodarczego.

3. W porownywanych latach znacznie wzrosta asymetria rozktadu powiatow
z uwagi na rozwdj gospodarczy; charakteryzuje si¢ ona kierunkiem prawostron-
nym, co jest niekorzystne w skali wojewodztwa, gdyz wigkszo$¢ z powiatow
osiggneta wartosci wskaznika rozwoju mniejsze od sredniej.

4. Badania prowadzone na podstawie syntetycznych miar rozwoju mogg by¢
przydatne w ksztaltowaniu regionalnej lub lokalnej polityki gospodarczej, gdyz
wskazujg obszary o najstabszym poziomie rozwoju, czyli o najwigkszych potrze-
bach inwestycyjnych.
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