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Streszczenie. Celem artykutu jest analiza stosunkow miedzy demokracja a kapitalizmem w ujeciu
ekonomii politycznej. Przyjeto w nim zatozenie, ze demokracja stanowi forme organizacji zycia
politycznego, za$ kapitalizm — Zzycia ekonomicznego. W pierwszej cz¢sci przedstawiono krytyke li-
beralizmu — hegemona wspotczesnej filozofii politycznej — z punktu widzenia mysli Karola Marksa.
W drugiej opisano bankructwo optymistycznych ztudzen o postgpie moralnym. Artykut konczy si¢
wspomnieniem kategorii ,,godnego spoteczenstwa”, stworzonej przez Johna Kennetha Galbraitha.
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Wprowadzenie

Demokracja liberalna, demokratyczny kapitalizm, demokracja wolnorynkowa —te
1 podobne okreslenia zdaja si¢ sugerowac nawet nie zwigzki migdzy demokracja
a kapitalizmem, a ich spdjnos¢, jesli nie faktyczng jednos$¢. Celem niniejszego ar-
tykutu jest krytyczna analiza powyzszego zalozenia — tym istotniejszego, ze zwy-
kle uznawanego za oczywiste, milczgco przyjmowanego i niewzruszonego, wrecz
przezroczystego 1 stanowigcego swoisty bilet wstepu do grona osob postrzega-
nych jako racjonalne — z perspektywy ekonomii politycznej'. Przejrzysto§¢ wy-
wodu wymaga jednak pewnych wyjasnien 1 dookreslenia ram metodologicznych.

''S. Czapnik, Wladza, media i pienigdze. Amerykanska ekonomia polityczna komunikowania
— wybrane zagadnienia, Wyd. Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2014, zwtaszcza wprowadzenie.
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Po pierwsze, kapitalizm jest systemem organizacji ekonomicznej, za$ de-
mokracja — politycznej. Samo to zdaje si¢ sugerowac — a tej sugestii nie sposob
podwazy¢ ani na polu teoretycznym, ani empirycznym (historycznym) — ze nie
istnieje miedzy nimi jaka$ przedustanowiona zbieznos$¢. Rzecz jasna zwiazki mig-
dzy systemem politycznym a systemem ekonomicznym sg wielostronne 1 bardzo
ztozone: dysfunkcje w jednym zwykle — raczej predzej niz poézniej — przenosza si¢
na drugi, niekiedy powodujac sprzezenie zwrotne. Jak pisze Jan Sowa:

Biedne 1 mtode panstwo moze bardzo tatwo wpas¢ w biedne koto: bieda utrudnia
wytonienie odpowiedzialnych elit politycznych i1 tym samym sprzyja korupcji, ko-
rupcja pogarsza sprawno$¢ gospodarki, utrwalajagc lub nawet pogtebiajac biede, co
z kolei uniemozliwia odnowg elit politycznych. Podobne sprzezenie zwrotne wytwa-
rza trudny do przetamania stan réwnowagi w zacofaniu, zarowno politycznym, jak
i ekonomii?.

Po drugie, kapitalizm przez dwiescie lat wspotistniat z demokracja, co tago-
dzito jego nieubtagang logike ,.kreatywnej destrukcji”, ktorg trafnie opisat Joseph
A. Schumpeter. Jednakze wspolczesnie coraz bardziej wzrasta napiecie migdzy
tymi dwoma porzadkami, co wigze si¢ z ich odmiennym tadem aksjologicznym.
Podstawowym zatozeniem demokratycznego pogladu na rozktad wiadzy jest
pelna réwnos$¢, na zasadzie ,,jeden cztowiek, jeden glos”. Kapitalizm kieruje si¢
wylacznie efektywnoscia, zadajac od lepiej przystosowanych jednostek 1 firm
spychania w niebyt ekonomiczny jednostek zle przystosowanych do wymogow
rynkowych?. Kieruje si¢ regulg ,,jeden dolar (euro, juan), jeden gtos”. Nieskrepo-
wany kapitalizm migdzywojnia skonczyt si¢ wraz z Wielkim Kryzysem 1 powsta-
niem autorytarnych i totalitarnych rezimow, unicestwiajacych demokracje par-
lamentarne. Kapitalizm panstwowy Trzeciej Rzeszy byt z natury ekspansywny,
musiat bowiem dazy¢ do zapewnienia sobie dostepu do kluczowych surowcow,
warunkujacych jego pomyslnosc?.

Po trzecie, kluczowg postacig kapitalizmu — przynajmniej w jego rozwini¢-
te] formie, gdy wyprodukowanie ogromnej masy dobr nie stanowi wigkszego
problemu — jest konsument, za§ demokracji — obywatel. Celem jednego 1 drugie-
go jest osiggnigcie szczescia, przy czym wedle apologety kapitalizmu, Miltona
Friedmana, ,,cztowiek nieszcz¢sliwy jest mniej sklonny do konsumpcji”, a lewi-
cowe rzady spowodowaty, ze ludzie ,tracg poczucie kontroli nad wltasnym zy-

2 J. Sowa, Ciesz si¢ pozny wnuku! Kolonializm, globalizacja i demokracja radykalna, Korpo-
racja Halart, Krakow 2008, s. 168.

3 L.C. Thurow, Przysztos¢ kapitalizmu, ttum. L. Czyzewski, Wyd. Dolnos$laskie, Wroctaw
1999, s. 315.

* Ch. Harman, Kapitalizm zombi. Globalny kryzys i aktualnos¢ mysli Marksa, tham. H. Jan-
kowska, Muza, Warszawa 2011, s. 222-223.
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ciem’™. Logika konsumencka kieruje si¢ mysleniem w kategoriach jednostko-
wych (,,ja”, ewentualnie rozciagni¢te na najblizsza rodzing), a logika obywatelska
— mysleniem wspdlnotowym (,,my”’)°. Postrzeganie ludzi raczej jako konsumen-
tow, a nie obywateli, wywotuje wiele konsekwencji, gdyz pierwszy jest wrogiem
drugiego. Konsument (klient) nie jest nikomu niczego winien. Wszystko mu si¢
nalezy, a reszta $wiata istnieje wedtug niego po to, by zaspokoi¢ jego pragnienia,
za$ jej warto$¢ mierzy si¢ satysfakcja, jaka z jej uzycia si¢ wyciagnie’. Obywatel
ma niezbywalne prawa, lecz cigza na nim liczne obowigzki wynikajace z koniecz-
nosci dbania o dobro wspodlnoty. Jednak najwazniejsze jest to, ze powinien on
kierowac si¢ etyka odpowiedzialnos$ci za innych.

Po czwarte, w demokracji kluczowg rolg odgrywa warto$¢ uzytkowa, w kapi-
talizmie — warto$¢ wymienna. R6znice miedzy nimi thumaczy Karol Marks:

Uzyteczno$¢ danej rzeczy czyni z niej wartos¢ uzytkowq. Ale ta uzyteczno$¢ nie wisi
w powietrzu. Uwarunkowana wtasno$ciami ciala towaru, poza nim nie istnieje. Samo
wiec cialo towaru, jak zelazo, pszenica, diament itd., jest warto$cig uzytkowa, czyli
dobrem. Ten jego charakter nie zalezy od tego, czy nadanie mu jego cech uzytecznych
kosztowato cztowieka duzo, czy tez malo pracy. Przy rozpatrywaniu warto$ci uzyt-
kowych zaktadamy zawsze ich ilosciowg okreslonos¢ [...]. Warto$¢ uzytkowa urze-
czywistnia si¢ tylko przez uzycie i spozycie. Warto$ci uzytkowe stanowia materialng
tres¢ [stofflichen Inhalt] hogactwa, niezalezng od jego formy spotecznej. W formie
spotecznej, ktorg mamy rozpatrywaé, sg one zarazem materialnymi reprezentantami
wartosci wymiennej®.

Niniejsze rozwazania sktadajg si¢ z dwdch czegsci. W pierwszej zostanie przy-
blizona marksowska krytyka liberalizmu, ktory odgrywa kluczowa role w rozu-
mieniu nowoczesnego kapitalizmu 1 demokracji. W drugiej uwaga bedzie zwro-
cona na pewne negatywne cywilizacyjne przemiany, ktére stawiaja pod znakiem
zapytania — fundamentalng 1 dla demokracji, 1 dla kapitalizmu — ide¢ postepu.

1. Marks a liberalizm

Liberalizm — niezaprzeczalny zwyci¢zca nowozytnych walk toczonych na polu
filozofii spotecznej 1 politycznej — od zawsze miat problem z Marksem. W chwi-
11 obecnej jest on zapewne jeszcze istotniejszy niz kiedykolwiek, gdyz globalny

5 Patrzqc na Stary Kontynent, ,,Newsweek Polska”, 4.02.2006, www.newsweek.pl/patrzac-na-
-stary-kontynent,45242,1,1.html [10.11.2015].

¢ B.R. Barber, Imperium strachu, thum. H. Jankowska, Muza, Warszawa 2005, s. 185-187.

7 Z. Bauman, Prywatne zgryzoty na miejskim rynku, w: Sfera publiczna. Kondycja — przejawy
— przemiany, red. J.P. Hudzik, W. Wozniak, Wyd. UMCS, Lublin 2006, s. 23.

8 K. Marks, Kapitat. Krytyka ekonomii politycznej, t. 1, thum. nieznany, Ksigzka i Wiedza, War-
szawa 1951, s. 50.
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sukces liberalizmu 1 lezacej w jego sercu idei wolnosci, poczatkowo niezauwazal-
nie, cho¢ konsekwentnie 1 nieubtaganie, zaczat je rozmywac, dzieli¢ 1 uniwersali-
zowa¢ w stopniu podwazajacym ich istote. Liberatowie podzielili si¢ na frakcje,
od radykalnej (przynajmniej wedle dzisiejszych standardow) lewicy po reakcyjna,
a nawet kontrrewolucyjng prawicg. Co wigcej, ostabienie — a niekiedy catkowite
intelektualne unicestwienie — przeciwnikow liberalizmu spowodowato, ze stat si¢
on systemem autoreferencyjnym, gdyz przestat postrzega¢ inne ,,wielkie narracje”
jako realne alternatywy i zagrozenie dla wtasnej dominacji. Liberalizmowi, przy-
najmniej posrod wiodacych gospodarczo, politycznie 1 kulturalnie narodoéw $wia-
ta, udato si¢ sta¢ niemal nieodtagcznym synonimem demokracji, pojecia obecnie
jeszcze bardziej uniwersalnego 1 jeszcze bardziej wyzbytego istoty. Peten struktu-
ralnych napie¢ i sprzecznosci projekt demokracji liberalnej stanowi¢ miat — wedle
Francisa Fukuyamy — ukoronowanie trwajacych tysiece lat marzen o idealnym
systemie rzadoéw. Paradoksalnie zwycigstwo liberalizmu, przynajmniej dla tych,
ktorzy traktuja go powaznie, niekoniecznie jest momentem radosnym. Hegemon
w Swiecie idei zmuszony jest obejrze¢ siebie w lustrze filozoficznej, etycznej 1 hi-
storycznej rzeczywistosci. I ten widok nie jest budujacy, co ozywito szczegolnie
marksowska analize liberalizmu, ktéra byta poniekad krytyka nie tylko zewnetrz-
ng, ale 1 wewnetrzng. Najwazniejsze jednak, ze Marks w nieoceniony sposob do-
konat uhistorycznienia liberalizmu, poddajac go testowi spojnosci z samym soba,
a nade wszystko z rzeczywistoscia.

Po pierwsze, jakkolwiek wielu liberatéw (Karl Popper i1 Friedrich von Hayek
to najbardziej oczywiste przyktady) nie oparto si¢ pragnieniu totalnej, bezkom-
promisowej krytyki Marksa 1 jego nastepcow, to nie sposob zaprzeczy¢, ze ko-
rzenie mysli jednych i drugich tkwig w oswieceniowym optymizmie. Wspolnie
podzielana wiara w rozum 1 postep, odrzucenie przednowoczesnego przesadu
1 zabobonu, ktére krepujag mozliwosci rozwoju nie tylko kazdego cztowieka, ale
1 catej ludzkosci, to element wspolnego rodowodu, ktory odcisngt na nich swe
pietno. To nie przypadek ani wymogi taktyczne zdecydowaty, ze Marks 1 marksi-
$ci po wielokro¢ rami¢ w ramig¢ z liberalami walczyli przeciwko probujacym pod-
trzymywac¢ dawne porzadki konserwatystom. Czynili starania, aby z poddanych
wladcow oraz dawnych zwyczajow uczyni¢ petnoprawnych obywateli.

Po drugie, Marks dos$¢ jednoznacznie wykazal, ze w rzeczywistym, material-
nym $wiecie liberalne obietnice powszechnej szczesliwosci 1 dobrobytu, w kto-
rej roznice migdzy ludzmi bedg pochodng ich talentow czy zaradnos$ci, pozostajg
niespetnione nie ze wzgledu na oczywistg roznice migdzy bytem a powinnoscia,
wrecz przeciwnie: ich niespetnialnos$¢ jest wpisana w logike liberalizmu. Roz-
poczynajace Bogactwo narodow stwierdzenie, ze praca jest zrédtem bogactwa —
patrzac inaczej: kapitatl jest zakumulowana, zastygla pracag — w oczywisty sposob
powinno stworzy¢ §wiat, w ktorym pracujacy bedag najbogatsi, a niepracujacy naj-
ubozsi. Jednoczesnie Adam Smith opisat nedze warunkow robotnikdéw w sposob
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bardziej precyzyjny niz ktokolwiek inny, co w Rekopisach ekonomiczno-filozo-
ficznych (1844/1845) Marks okresla mianem ,,cynizmu ekonomii politycznej’™.
Rzecz w tym, ze nie dostrzegal on, iz wywodzg si¢ one z reguty kapitalizmu,
w ktérym bogactwo 1 ngdza sg nierozerwalnie zlgczone ze sobg. Smith nie zauwa-
7a, 7e praca, ktora wytwarza bogactwo po stronie kapitalisty, jednoczesnie wy-
twarza ubdstwo robotnika ani ze nie jest to naturalna badz wieczna, ale historycz-
na forma pracy; co wigcej — pracy wyobcowanej, podporzadkowanej rozkazom
innego cztowieka. Pojecie cynizmu (liberalnej) ekonomii politycznej oznacza, ze
ekonomisci polityczni sg naukowi, dopoki reprezentujg prawdziwe warunki eko-
nomiczne w Anglii, ale nie do$¢ naukowi, kiedy nie wywodza owych warunkéw
z istoty kapitatu. Marks pisze, Ze na pewnym etapie rozwoju ekonomia polityczna
zostata zmuszona do przejscia od hipokryzji do cynizmu. Ani na chwilg nie zaj-
mowala si¢ oczywistymi sprzecznosciami, do ktorych wiedzie ta doktryna, rozwi-
jajac bardziej jednostronna, a zatem bardziej wyostrzong i logiczng ideg, Ze praca
jest jedyna istotg bogactwa, ukazujac, iz konkluzje tej doktryny, w odréznieniu od
oryginalnej koncepcji, sg antyludzkie'.

Podzial na bogatych 1 biednych, szczego6lnie dramatyczny 1 niebezpieczny na
poziomie globalnym, nadal jest podstawa wszelkiego ucisku. Dalekosi¢zne skutki
nierownosci we wlasnosci roznych rzeczy zamazywane sg przez fakt, ze typowe
dla przedkapitalistycznych spoteczenstw relacje panowania 1 podporzadkowania
(mastery and servitude) przestaty by¢ gldowng forma ucisku''. Jak zaznacza An-
drew Collier, relacja zatrudnionego robotnika do jego szefa jest takze relacja pana
1 niewolnika, lecz robotnik bez pracy czuje si¢ jeszcze bardziej uciskany. Bardzo
fatwo jest ulec fetyszyzmowi towarowemu, czyli przekonaniu, ze okreslony sto-
sunek miedzy samymi ludzmi przybiera ztudng posta¢ stosunku miedzy rzeczami.
Analogii w tej mierze, jak czytamy w pierwszym tomie Kapitatu, nalezy szukac
w $wiecie religii: ,,Tu produkty ludzkiej gtowy wydaja si¢ obdarzone wlasnym
zyciem, samodzielnymi postaciami, pozostajacymi w stosunkach z sobg 1 ludz-
mi”!?, Liberalna obietnica powszechnego bogactwa pomija fakt, ze wszyscy nie
moga mie¢ stluzacych, gdyz wtedy nikt nie bylby stuzacym; wszyscy nie moga
by¢ wiascicielami kapitatu, gdyz kapitat jest bezwartosciowy, jesli nie istniejg
wyzbyci wlasnosci robotnicy, ktorych mozna zatrudni¢. Posiadanie tego, czego
inni nie maj3, pozwala wilascicielowi korzysta¢ kosztem nie-wiasciciela, a za-
razem pozbawia tego drugiego podstawowych wolnos$ci: jesli kto§ blokuje mo;j
dostep do $wiatta, to jakby mnie oS$lepial; jesli blokuje moj dostep do srodkow
pracy, to jakby odcinat mi reke. Wiasno$¢ nie jest niczym innym niz mozliwos$cia

° T. Oishi, Unknown Marx. Reconstructing a Unified Perspective, Pluto Press, London 2001,
s. 190.

10 Tbidem.

'""A. Collier, Marx. A Beginner s Guide, Oneworld, Oxford 2008, s. 177-178.

12 K. Marks, op. cit., s. 77.
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blokowania innym ludziom dostepu do czegos. Istniejg rodzaje wlasnosci (np. ka-
pitat), ktore majg wartos$¢ tylko wtedy, kiedy inni ich potrzebuja, lecz odczuwajg
ich niedostatek — owa potrzeba i niedostatek konstytuujg ucisk'’.

Po trzecie, Marks w systematyczny sposob wykazywat, ze sakralizujgcy wol-
nos¢ liberatlowie od samego poczatku przejawiajg sktonnos¢ do uporczywego po-
petiania btedu pars pro toto — postrzegania pewnego wycinka (badz jednego
z jej typow) wolnosci jako wolnosci jako takiej. Tymczasem wolno$¢ to miecz
o dwodch ostrzach: swoboda korzystania z pewnych jej przejawow, jak choc-
by wspomniana wyze] wolnos¢ dysponowania swojg witasnoscig, nieuchronnie
wigze si¢ z rosngcym zniewoleniem innych. Znamienny w tym konteks$cie jest
przyktad ze wspotczesnej Polski: wdrazanie wolnego rynku spowodowato, ze
wydatnie zwigkszyta si¢ liczba 0sob, ktore w ostateczny sposob daly wyraz wol-
nosci dysponowania wlasnym ciatem — pod koniec lat 90. typowym samobdjca
byl nie nastolatek przezywajacy kryzys egzystencjalny, lecz Zonaty me¢zczyzna
po czterdziestce zamieszkaly w jednym z miasteczek lub wsi, gdzie bankructwa
panstwowych przedsigbiorstw 1 upadek dawnego panstwa opiekunczego stwo-
rzyty szczegoblnie rozpaczliwa 1 ponurg sytuacje'. Ponadto przeksztatcenie wielu
praw 1 swobdd de iure w prawa 1 swobody de facto wymaga dostepu do pewnych
zasobow — nie tylko ekonomicznych, ale tez kulturalnych badz technologicz-
nych. Jednakze liberalowie, przewaznie zamozni bourgeois, zarbwno w teorii,
jak 1 w praktyce nazbyt czesto zachowywali si¢ w sposob opisany przez Wiktora
Hugo: ,,wdrapali si¢ na dach i wciggngli za sobg drabing”!®. Opinia znamienitego
liberata Johna Stuarta Milla, ktéry uzasadniat apele o wykluczenie ludow skoloni-
zowanych lub o przyznanie ludziom wyksztalconym wielu gloséw, siegajac przy
tym po argument, ze Afrykanie sg z natury irracjonalni, a robotnicy tylko czescio-
wo rozsadni, nie byta odosobniona; to postulowane przez radykaléw wlaczenie
w procesy demokratyczne ludzi pracy okazalo si¢ punktem zwrotnym rozwoju
demokracji, gdyz wykluczylo ,,racjonalne” kryteria liberalizmu, ,,wedle ktorych
prawa polityczne przystuguja wylacznie ludziom, ktérzy kierujg si¢ rozumem,
zatwierdzeni przez elite”'.

Roszczenia do racjonalnosci niekiedy tatwo popychaty liberatow do tworze-
nia lub przynajmniej aktywnego wspierania brutalnych systeméw represyjnych,
od Wielkiej Brytaniit w XVIII w. 1 po czesci w XIX w., XIX-wiecznej Holandii,
Francji Ludwika Filipa az po Chile generata Pinocheta. Jak przypomina Jan Basz-
kiewicz, postulat wladzy racjonalnej sktaniat liberalizm do zachwalania metody
ztotego Srodka 1 powtarzania za Arystotelesem, ze arystokracja potrafi rzadzié

13- A. Collier, op. cit., s. 178.

4 D. Ost, Kleska ,,Solidarnosci”. Gniew i politvka w postkomunistycznej Europie, thum.
H. Jankowska, Muza, Warszawa 2007, s. 51.

15 Cyt. za: J. Baszkiewicz, Wladza, Ossolineum, Wroctaw 1999, s. 103-104.

16 D. Ost, op. cit., s. 91.
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tylko despotycznie, a mottoch wcale rzadzi¢ nie potrafi. Nalezy zatem powierzaé
wladze klasie $redniej, czyli ludziom zamoznym i1 wyksztalconym. Rzady zlotego
srodka wykluczaty absolutyzm 1 demokracj¢ (tyrani¢ mottochu). Mialy gwaran-
towa¢ wolnos¢, zagrozong przez despotyzm, oraz tad spoleczny, niszczony przez
demokratyczng anarchie. Tylko ludzie zamozni 1 wyksztalceni, jak przekonywa-
no, kieruja si¢ umiarem 1 maja dos$¢ czasu na spokojng refleksj¢ 1 na uprawianie
polityki, a skoro zarobili juz fortune, to nie sa podatni na korupcyjne pokusy. Po-
mimo niktej bazy spolecznej liberalowie przez dtugi czas, zanim nie upowszech-
niono praw wyborczych, zrecznie ,,zeglowali pod banderg wolnosci, wlasnosci
1 porzadku”, przedstawiajac siebie swym rywalom z prawicy jako jedyng sku-
teczng zapore przed ,,hototg” (wszak A. Hamilton nazywat lud ,,wielkg bestig”,
ktora nalezy ujarzmic¢), demokratom prezentowali si¢ jako wrogowie przywilejow
urodzenia 1 despotyzmu, a drobnomieszczanskim 1 chtopskim zwolennikom de-
mokracji ukazywali robotnikow jako komunistycznych wrogdéw wtasnosci, religii
i rodziny'’.

Po czwarte, zdefiniowanie przez Marksa pojecia klasy — czyli ludzi potaczo-
nych warunkami ekonomicznymi, ktore ,,r6znig ich tryb zycia, ich interesy i ich
wyksztatcenie od trybu zycia, interesow 1 wyksztalcenia innych klas 1 wrogo je im
przeciwstawiaja” oraz ,,mogg sami siebie reprezentowac”'® — i §cisle wigzacej si¢
zen walki klas' okazat si¢ powaznym ciosem dla ,,racjonalnego impersonalizmu”
liberalizmu i nacisku, jaki ktadzie on na osiggniecia®. Termin ,,klasy” wyrazal
upowszechnienie §wiadomosci, iz pozycja spoleczna jest stwarzana, a nie dzie-
dziczona, zawieral tez liberalne odwotanie do podmiotowosci. Koncepcja klasy
— wyjasnia David Ost — nie jest odrzuceniem liberalizmu, lecz jego krytyka od
wewnatrz, zgodng z liberalnym programem przyznajagcym wszystkim ludziom
status obywatela. Zwolennicy podejscia klasowego pragng jedynie realizacji tego
programu?'. Nie bez powodu w Osiemnastym Brumaire’a Ludwika Bonaparte od-
najdujemy nastepujacy passus:

Burzuazja stusznie zdawata sobie sprawe z tego, ze wszelki orez, ukuty przez nig
przeciwko feudalizmowi, zwraca si¢ swym ostrzem przeciw niej samej, ze wszystkie
wytworzone przez nig $rodki o§wiaty buntowaly si¢ przeciwko jej wlasnej cywiliza-
cji, ze stworzone przez nig bogi odwrocily si¢ od niej. Pojmowala, ze wszystkie tak
zwane wolnos$ci obywatelskie 1 postgpowe instytucje atakowaly ,,jej panowanie kla-

17 ]. Baszkiewicz, op. cit., s. 89.

18 K. Marks, Osiemnasty Brumaire’a Ludwika Bonaparte, thum. nieznany, Ksigzka i Wiedza,
Warszawa 1949, s. 113.

1 Istnieja nader interesujace, co nie znaczy, ze przekonujace, proby dowiedzenia, ze klasa jako
strukturalny stosunek wtadzy jest wiaczona w marksowska teorie wewnetrznej logiki kapitalizmu,
natomiast walka klas — nie. Por. R. Albritton, Economics Transformed: Discovering the Brilliance
of Marx, Pluto Press, London — Ann Arbor 2007, s. 18.

2 D. Ost, op. cit., s. 28.

2l Ibidem, s. 81.
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sowe” 1 zagrazaty zardGwno jego podstawie spotecznej, jak 1 jego wierzchotkowi poli-
tycznemu, przeto staty si¢ ,,socjalistyczne”. W tej grozbie 1 w tych atakach dostrzegta
stusznie tajemnicg¢ socjalizmu?®.

2. Koniec pewnego zludzenia

Coraz bardziej oczywiste jest, ze historia negatywnie zweryfikowata marksowski
progresywizm i optymizm. Bledne okazaty si¢ obie niezalezne tezy sktadajace si¢
na progresywizm — pierwsza z nich, gloszgca nieodwracalnosc¢ 1 linearno$¢ czasu
(skadingd nieodwracalno$¢ nie musi by¢ wstepujaca, np. w XIX w. wielu teore-
tykow historii idei postepu przeciwstawito ide¢ dekadencji) 1 druga — zaktadajaca
doskonalenie moralne lub techniczne*. Pewne zmiany na lepsze, zwigzane z po-
wstaniem 1 rozwojem panstwa dobrobytu (welfare state), okazaty si¢ w duzej mie-
rze odwracalne — dzi§ w dziesigtkach krajow zapewniane przezen bezpieczenstwo
socjalne (security) zostato zredukowane do bezpieczenstwa fizycznego (safety),
co ma daleko idace negatywne konsekwencje*. Zagadnienia doskonalenia mo-
ralnego 1 technologicznego wydaja si¢ dos¢ Scisle powigzane. Wraz z postgpem
przemystowym — zauwaza Erich Fromm we wprowadzeniu do Miec¢ czy byc¢? —
rosto poczucie ludzkiej mocy, ze otworzyt si¢ $§wiat nieograniczonej produkcji
1 konsumpcji, technika czyni nas wszechmocnymi, a nauka — wszechwiedzacymi,
za$ Ziemskie Panstwo zastgpi Panstwo Boze*. Przeoczono, ze technologia ma
tendencje do wymykania si¢ spod kontroli i zaymowania wi¢cej miejsca w na-
szym umysle, niz si¢ jej nalezy?®. Nie jest jasne, czy to ona nam shuzy, czy tez
odwrotnie. Jasne natomiast jest, ze w sposob bezprecedensowy uzalezniliSmy si¢
od przedmiotdéw 1 — cho¢ sg dzietem innych, nieznanych nam ludzi (lub automa-
tow), a ich dziatania zwykle nie rozumiemy, gdyz nie jest to konieczne, aby z nich
korzysta¢ — zwykle niepostrzezenie, ale nieuchronnie coraz bardziej ufamy w ich
niezawodnos$¢, powierzajac im wiasny los. Nie zdajemy sobie sprawy ze skutkdéw
ubocznych — zyskujac moc, jednoczesnie j3 tracimy, bowiem oddalamy si¢ od
tego, co Ivan Illich okreslit mianem ,,naszej przyrodzonej zdolnosci do leczenia,
pocieszania, poruszania si¢, uczenia, budowania naszych domow i grzebania na-

22 K. Marks, Osiemnasty Brumaire’a..., op. cit., s. 61.

2 E. Balibar, Filozofia Marksa, thum. A. Staron, A. Ostolski, Z.M. Kowalewski, Ksiazka i Pra-
sa, Warszawa 2007, s. 115.

24 Te kwestig od lat analizujg m.in. Z. Bauman i L. Wacquant. Por. S. Czapnik, Bezpieczenstwo
(security) kontra bezpieczenstwo (safety). Odmienne postrzeganie zagrozen, w: Problemy bezpie-
czenstwa wspotczesnego swiata, red. E. Trela-Mazur, Wyd. Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2009,
s. 71-88.

2 E. Fromm, Mie¢ czy by¢?, thum. J. Kartowski, Rebis, Poznan 2009, s. 11-12.

26 N. Postman, Technopol. Triumf techniki nad kulturq, tham. A. Tanalska-Dulgba, Muza, War-
szawa 2006, s. 167.
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szych zmartych”?’. Wspotistnienie z naturg zostato zastapione przez symbiotycz-
ng zalezno$¢ od $wiata maszyn, ktore oddaja cztowiekowi swojg sile, w zamian
za co on oddaje im czeS¢: wspdlczesny cztowiek nosi maske olbrzyma, ale jest
istotg bezradng?®®.

Nie sposob uwolni¢ si¢ od ponurej konstatacji, ze ludzko$¢ najpeiniej wy-
raza swa potege w dziedzinie produkeji 1 uzywania urzadzen niosgcych $mier¢,
cierpienia 1 zniszczenie, a zidentyfikowany przez generata Eisenhowera w 1961 r.
kompleks militarno-przemystowy nadal przejawia sktonnos$¢ do zastgpowania in-
stytucji demokratycznych®. Kilkanascie lat po upadku Imperium Zta, jak okre-
slano Zwiazek Radziecki, liberalizm 1 demokracja amerykanskiego Imperium
Dobra, powtorzmy za Adamem Chmielewskim, kojarzy si¢ ,,z bombardowaniem
przez nie najstabszych panstw na swiecie, Afganistanu i Iraku; z wigzieniem bez
sadu podejrzanych w Abu Ghraib 1 Guantanamo, z ustawg patriotyczng, zezwala-
jaca na gwalcenie prywatno$ci, nienaruszalnosci osobistej 1 uznawanie za pode;j-
rzanego dostownie kazdego w kazdym miejscu §wiata, z politycznymi metodami
kontroli przybyszow itp.”, a USA zastuzyly na miano ,,panstwa bandyckiego”
(zbojeckiego alias tajdackiego)*.

O skali upadku $wiadczy fakt, ze debata nad ,,alternatywnymi metodami prze-
stuchiwania™ (alternative interrogation method) — z gruntu orwellowskie okre-
Slenie tortur — stosowanymi w walce z terroryzmem szybko wyszta poza kwe-
stie prawne 1 moralne, koncentrujac si¢ na aspektach praktycznych. Oczywiscie
panstwa demokratyczne po wielokro¢ w przesztosci siggatly po tortury, co jed-
noznacznie wykazuje 1 drobiazgowo analizuje w swym monumentalnym dziele
Darius M. Rejali’*!, lecz od dawna nie byly tak zdeprawowane, by méwic¢ o tym
glosno. Wedle informacji prestizowego niemieckiego ,,Spiegla” Khalid Sheikh
Mohammed, prawdopodobny architekt zamachow z 11 wrze$nia 2001 r., w marcu
2003 r. byt poddawany torturze podtapiania (waterboarding) doktadnie 183 razy
— $§rednio sze$¢ razy dziennie. ,,A wszystko to — donosili wstrzasnieci dzienni-
karze — zdarzyto si¢ tutaj, w Europie”, a konkretnie w Polsce, w XXI w.32 Sled-
czy podkreslaja wysoka skuteczno$¢ podtapiania, ktore powoduje spustoszenie
w psychice ofiary, ale nie zostawia sladéw na ciele. Nadmienmy, ze efektywnosci

21 Cyt. za: J. Seabrook, 4 false economy of knowledge, ,,Guardian”, 4.08.2009, www.theguard-
ian.com/commentisfree/2009/aug/04/knowledge-market-economy [10.11.2015].

28 E. Fromm, O sztuce istnienia, thum. R. Saciuk, Ossolineum, Warszawa — Wroctaw 1997, s. 105.

¥ D. Eisenhower, Rozbrojenie jest koniecznosciq, w: Wielkie mowy historii. Od Hitlera do
Eisenhowera, ttum. T. Krzyzanowski, Wyd. Polityki, Warszawa 2006, s. 324.

3% A. Chmielewski, Dwie koncepcje jednosci. Interwencje filozoficzno-polityczne, Branta, Byd-
goszcz — Wroclaw 2006, s. 142.

31 D.M. Rejali, Torture and Democracy, Princeton University Press, Princeton — Oxford 2007.

32 J. Goetz, B. Sandberg, Europe’s ‘Special Interrogations’: New Evidence of Torture Prison in
Poland, ,,Spiegel online”, 27.04.2009, www.spiegel.de/international/world/europe-s-special-inter-
rogations-new-evidence-of-torture-prison-in-poland-a-621450.html [10.11.2015].
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tej metody, stosowanej przynajmniej od XIV stulecia (znanej jako ,,wodna tortu-
ra” lub tormenta de toca), dowiodta hiszpanska Swigta Inkwizycja®>. Podtapiane
kobiety 1 mezczyzni potwierdzali podejrzenia inkwizytorow — predzej lub poz-
niej przyznawali, ze zadawali si¢ z nieczystg sitg, czesto ze szczegdtami opowia-
dajac o swych konszachtach z szatanem. Obecnie torturowani sktadaja rownie
wiarygodne zeznania, méwiac to, co $ledczy chca uslysze¢. Zywia nadzieje, ze
dzigki temu unikng kolejnej dawki cierpien. Istniejag mniej niz nikle szanse, ze
oprawcy — podazajac §ladem m.in. Japonczykow, ktorzy w czasie drugiej woj-
ny $wiatowe] przestuchiwali w ten sposob Amerykandéw — zostang osadzeni
jako zbrodniarze wojenni*. W skrocie: niewiele zmienito si¢ od czasu Hobbe-
sa — przemoc 1 strach wciaz pozostajg nader skutecznymi narzgedziami w rgkach
wladzy*’. Demokratyczne panstwa i spoteczenstwa, ktore wiktajg si¢ w ten pro-
ceder, zatruwajg si¢ zarazem kilkoma przeciwskutecznymi 1 niszczycielskimi dla
nich samych mitami — ze ,,eksperci” wiedzg najlepiej, obrona narodowa wyma-
ga zawieszenia normalnych procedur 1 praktyk sledczych, za§ prawa niektorych
ludzi moga by¢ latwo zawieszone bez naruszenia wiezdéw, ktore tacza zdrowe
spoteczenstwa®.

Powtorzmy za George’em Ritzerem, ze marksowski optymizm — poglad, ze
bedzie dobrze, kiedy w przysztosci proletariat (lub ktos$ inny) ujrzy $wiatto, kiedy
wewngetrzne sprzecznosci obalg system, kiedy ostatecznie bgdziemy zdolni po-
rozumiewac si¢ z innymi w sposob bardziej wolny 1 otwarty, przypomina setki
hollywoodzkich filméw klasy B, w ktorych na koniec na zasadzie deus ex machi-
na magicznie rozwigzuja si¢ wszystkie problemy?’. Ogolnie rzecz biorac, istnieje
konieczno$¢ ograniczenia pozbawionej skruputow rabunkowe;j eksploatacji glo-
balnych zasobow naturalnych, ale nie sposob dostrzec realnej proby wdrozenia
powaznych zmian. Zmian, ktére ograniczytyby konsumpcje najbogatszych i1 —
poprzez walke z ubdstwem oraz zmniejszenie nierownosci spotecznych w skali
Swiata 1 poszczegolnych panstw — odebraty im cze$¢ posiadanej de facto wladzy.
Jednakze dzialania hiperzamoznych nie spotykajg si¢ praktycznie z zadnym sku-
tecznym oporem, ktory — jak wyjasnia liberalny mysliciel Richard Rorty —,,mogt-
by uchroni¢ t¢ grupe przed definiowaniem »wtasnych interesOw« w sposodb na

3 E. Weiner, Waterboarding: A Tortured History, ,,National Public Radio”, 3.11.2007, www.
npr.org/2007/11/03/15886834/waterboarding-a-tortured-history [10.11.2015].

3* Ibidem.

35 S. Czapnik, Wojna z terrorem w mediach jako czynnik budowania cywilizacji strachu, w: Woj-
na w mediach, red. W. Piatkowska-Stepaniak, B. Nierenberg, Wyd. Uniwersytetu Opolskiego,
Opole 2007, s. 349-365.

3¢ J. Cole, Answering Torture s Apologists: Recent Work on Torture, Democracy and French
History, ,,French Politics” 2008, nr 6, s. 382.

37 The Globalization of Nothing: A Review Symposium of George Ritzer: The Globalization of
Nothing (Pine Forge/Sage, 2003), ,,Thesis Eleven” 2004, nr 76, s. 112.
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tyle waski, aby podejmowane przez nig dzialania nie okazywaty si¢ nie tylko
bezwzgledne, okrutne czy wrecz $§mierciono$ne, ale takze samobdjcze’™®.

Z.akonczenie

John Kenneth Galbraith, ekonomista 1 polityk, ktory w teorii 1 praktyce probowat
pogodzi¢ demokracje z kapitalizmem w powojennej ,,chwalebnej trzydziestolat-
ce” w Stanach Zjednoczonych, przez lata dziatat na rzecz stworzenia godnego
spoteczenstwa. Uwazal, ze jego obywatele ,,musza mie¢ zapewniong osobistg
wolnos¢, podstawowy byt materialny, rOwnos$¢ rasowg 1 etniczng oraz szanse
godnego zycia. Trzeba przyznac, ze nic tak catkowicie nie pozbawia swobod jed-
nostki, jak zupetny brak pieni¢dzy lub nie ogranicza tej swobody, jak niedostatek
pieniedzy”, a najwicksza przeszkoda w jego wykreowaniu sg egoistyczne interesy
optywajacych w dostatek®. Trudno w tym konteksScie nie wspomnie¢ konstatacji
Warrena Buffetta, jednego z najbogatszych ludzi na $wiecie, ktory w potowie po-
przedniej dekady stwierdzit jednoznacznie: ,,Trwa walka klas, ale to moja klasa,
klasa bogatych, ja prowadzi i to my wygrywamy”%,

O sytuacji, w ktorej si¢ znajdujemy, doskonale swiadczy fakt, ze w prze-
strzeni symbolicznej nie brak wizji fizycznego konca §wiata, jaki znamy — czesto
w wyniku zniszczenia srodowiska naturalnego badz kosmicznej katastrofy. Brak
natomiast wizji konca kapitalizmu, czyli systemu prywatnej akumulacji bogac-
twa — tatwiej wyobrazi¢ sobie Swiat po nuklearnym Armageddonie niz Swiat bez
prywatnego zawlaszczania spotecznie wytworzonych wartosci materialnych. Jak
pisze Zygmunt Bauman:

Stabilnos¢ kapitalizmu uzyskata kulturowy fundament w postaci ideatu dobrego zy-
cia, uznanych powszechnie celow dziatania, legitymizacji pragnien jako wyrazow po-
trzeb, schematéw poznawczych decydujacych o sposobie postrzegania Swiata, a nade
wszystko sposobu, w jaki przeciaggnigto lini¢ graniczng pomiedzy tym, co ,,realistycz-
ne” a tym, co ,,utopijne”. Ten fundament kulturowy pozwala reprodukowac catos¢
kapitalistycznych stosunkow przy niewielkiej tylko ingerencji ze strony aparatu prze-
mocy albo i catkiem bez potrzeby do niej si¢ uciekania®!.

3% Cyt. za: Z. Bauman, Europa. Niedokoniczona przygoda, thum. T. Kunz, Wyd. Literackie,
Krakéw 2007, s. 68.

3 J K. Galbraith, Godne spoteczenstwo. Program troski o ludzkos¢, thum. A. Szeworski, Bel-
lona, Warszawa 1999, s. 13-14.

40 B. Stein, In class warfare, guess which class is winning, ,,New York Times”, 26.11.2006,
www.nytimes.com/2006/11/26/business/yourmoney/26every.html [10.11.2015].

4 Z. Bauman, Socjalizm. Utopia w dziataniu, ttum. M. Bogdan, Wyd. Krytyki Politycznej,
Warszawa 2010, s. 115.
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Kapitalizm atakuje nawet fizjologicznie konieczng do funkcjonowania czto-
wieka funkcje snu, zadajac aktywnosci w trybie 24/7, aby dostosowac¢ ludzi do
nieprzerwanego dziatania rynkow czy sieci informacyjnych oraz zniweczy¢ bio-
logiczng rytmicznos$¢ 1 powtarzalno$¢ egzystencji naszego gatunku®.

Nie sposob wykluczy¢, jakkolwiek — jesli powyzsza analiza jest cho¢ w pew-
nej mierze trafna — bytoby to mato prawdopodobne, ze w przysztosci na powrot
demokracja 1 kapitalizm zblizg si¢, tworzac nowe hybrydy polityczno-ekonomicz-
ne. Kapitalizm, co wielu jego radykalnie lewicowych przeciwnikoéw zdaje si¢ ne-
gowac, z pewnoscig nie jest najgorszym mozliwym systemem ekonomicznym,
stanowigc cho¢by ogromny postep w stosunku do niewolnictwa. Inna rzecz, ze
historycznie kapitalistyczny ,,wiek wolnosci” byt zarazem ,,wiekiem niewolnic-
twa”. Ponad potowe niewolnikdéw, ktorych sprowadzono do Ameryki miedzy
1514 a 1866 r. (ponad 5 mln) zatadowano na statki po 4 lipca 1776 r.** Eric Wil-
liams w polowie lat 40. XX w. stworzyt ekonomiczne studium roli, jakg odegraty
niewolnictwo Murzynoéw 1 handel niewolnikami, ktére dostarczyty kapitatu do
sfinansowania rewolucji przemystowej w Anglii, oraz ukazal, w jaki sposob doj-
rzaly kapitalizm przemystowy zniszczyt system niewolniczy*. Tak czy inaczej,
wydaje sie, ze wazne jest adekwatne problematyzowanie stojacych przed nami
wyzwan, w tym nazywanie kapitalizmu kapitalizmem, a nie wolnym rynkiem czy
demokracjg liberalng. Za J.K. Galbraithem mozna za$ przyjac, ze:

Okreslenie ,,system rynkowy” jest, powtorzmy, pozbawione znaczenie, bledne, mdie,
tagodne. Wylonito si¢ z pragnienia ochrony przed przykrym do$wiadczeniem kapita-
listycznej sity, oraz, jak wspomniano, z dziedzictwa Marksa, Engelsa i ich oddanych,
a wyjatkowo wymownych uczniéw*.
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Democracy and Capitalism.
Contribution to Analysis from the Political Economy Perspective

Summary. The paper aims to investigate the links between democracy and capitalism using a po-
litical economy approach. The author sets out with a few assumptions, such as that democracy is
an organizational form of political activity, while capitalism — a framework for economic activity.
The first section discusses Karl Marx’s critique of liberalism, the latter representing a hegemonic
perspective in today’s political philosophy. The second part recalls the optimistic illusion of moral
progress and explores the reasons for its bankruptcy. The paper is concluded with a recapitulation of
John Kenneth Galbraith’s notion of “Good Society” and its enemies — the privileged classes.
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