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O polityzacji i mitologizacji historii KL. Auschwitz
na podstawie ksigzki Tomasza Cebulskiego
Auschwitz po Auschwitz

Wydawnictwo Libron, Krakéow 2016, ss. 323

Jednym z istotnych tematéw poruszanych w ksiazce Tomasza Cebulskiego [2016]
jest problem polityzacji historii Auschwitz. W duzym skrocie polega on na in-
tencjonalnym podporzadkowywaniu biezacym potrzebom politycznym narracji
historycznej o bytym niemieckim 1 nazistowskim obozie $§mierci KL Auschwitz.
Jak wykazuja badania historykéw [zob. m.in. Heuner 2004; Lachendro 2007;
Woycicka 2009; Kucia 2005; Forecki 2010; Steinlauf 2012; Trojanski 2012,
2013a, 2013b, 2018] oraz obserwacja aktualnej rzeczywistosci, zjawisko to ma
charakter ponadczasowy 1 wystepuje praktycznie od samego poczatku istnienia
Muzeum O$wigcimskiego'. Rezultatem polityzacji historii KL Auschwitz bylo
1 wciaz jest jej instrumentalne traktowanie, powiazane czgsto z manipulowaniem
faktami historycznymi, ktére — co istotne — dotycza w takim samym stopniu
zardbwno genezy, sposobu funkcjonowania obozu, jak 1 liczby oraz réznych
kategorii ofiar.

Dlatego polityzacja historii wiaze si¢ bezposrednio z innym problem, ktorym
jest jej mitologizacja, polegajaca na intencjonalnym tworzeniu i postlugiwaniu
si¢ mitami historycznymi dla potrzeb socjalizacji danej grupy spotecznej. Jan

' Dla skrocenia i uniknigcia powtarzania pelnej nazwy Panstwowego Muzeum Auschwitz-
-Birkenau, ktére do 1999 r. nazywato si¢ Panstwowe Muzeum O$wigcim-Brzezinka, w niniejszym
tekScie uzywa si¢ zamiennie okreslen: Muzeum Auschwitz i Muzeum Os$wigcimskie. Obie te nazwy
sa zwyczajowymi wersjami skréconymi nazwy Muzeum i z r6zna czg¢stotliwo$cia byty stosowane
przez caty okres jego istnienia.
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Pomorski wskazuje, ze obydwa te zjawiska sa pozanaukowymi praktykami
spotecznymi, szeroko rozpowszechnionymi na $wiecie, a zatem nie maja one
specyficznie polskiego charakteru. Dodatkowo twierdzi, ze ,,mitologizacja/poli-
tyzacja historii jest warunkiem niezbednym, acz niewystarczajacym, przetrwania
kazdej wspodlnoty [...] 1 jej zdolnosci do wywolania zmiany spotecznej” [zob.
Pomorski 2017]. Idac tym tokiem rozumowania, mozna pokusi¢ si¢ o stwierdze-
nie, ze obydwie praktyki spoleczne, tj. zarbwno mitologizacja historii, jak 1 jej
polityzacja, moga efektywnie stluzy¢ do budowania tego, co nazywa si¢ dzisiaj
,.kapitalem spotecznym™. Problem jednak w tym, w jaki sposob kapital ten jest
dyskontowany. Piotr Sztompka podkresla, ze kapitat spoteczny moze stanowié
wielka warto$¢ jedynie wtedy, ,.gdy jest dyskontowany z umiarem, w sposob
wolny od cynicznego manipulowania innymi i ich wykorzystywania dla wtas-
nych egoistycznych korzysci, ale takze, z drugiej strony, nie mozna pozwalac
na to, aby inni nim manipulowali 1 wykorzystywali przeciwko nam” [Sztompka
2015: 330]. W zwiazku z tym Jan Pomorski apeluje, aby badajac konkretne
praktyki spoteczne mitologizacji i polityzacji historii, ,,wej$¢ na poziom regut
sterujacych dziataniami w obrgbie obydwu praktyk podejmowanymi, zrekonstru-
owa¢ gramatyki za nimi stojace i — ewentualnie — dokona¢ ich dekonstrukcji
(demaskacji), jesli uwazamy, ze stuza nie budowaniu kapitalu spotecznego, lecz
praktykom manipulacyjnym” [Pomorski 2017].

W tym kontekscie nalezy sobie postawi¢ pytanie, na ile autorowi omawianej
ksiazki udato si¢ perspektywe te¢ przyja¢ przy analizie problemu polityzacji
1 mitologizacji historii KL Auschwitz. Czy dekonstruujac praktyki manipulacyjne
wladz politycznych odpowiedzialnych za kreowanie pamigci Auschwitz, udato
mu si¢ pokaza¢, w jaki sposob sterowaty one zachowaniami spoteczenstwa
1 w konsekwencji zdemaskowac je?

Odpowiadajac na te pytania, nalezy zacza¢ od krotkiej charakterystyki zawar-
tosci omawianej ksiazki, ktorej tematyka cho¢ skupia si¢ gtdownie na najnowszej
historiit Muzeum Auschwitz, to bynajmniej nie marginalizuje wczesniejszego
okresu. Autor omawia go w pierwszym rozdziale, ktéry ma charakter wprowa-
dzajacy do dalszych rozwazan. Przedstawia w nim nie tylko podstawowe fakty
z historii obozu, ale takze powojenne losy Panstwowego Muzeum Os$wigcim-
-Brzezinka 1 dokonuje analizy problemow definicyjnych, ktore pojawiaja sig
w pracy, jak rowniez teorii dotyczacych roli miejsc pamigci w ksztaltowaniu
tozsamosci narodowej. W pierwszej czgsci ksiazki znajdziemy rowniez refleksje
nad ksztaltem i rola pamiegci o historii KL Auschwitz, jaka ona odgrywata w ko-

2 Ten ,kapital spoteczny” — wg Pomorskiego — nalezy rozumiec, jako ,,specjalny, niematerialny
rodzaj aktywow, jakie dana wspolnota posiada — o wigzi i zaufanie, wytworzone w przestrzeni
migdzyludzkich relacji na bazie wspolnie podzielanych warto$ci, przekonan i idei. Takze tych
odnoszacych si¢ do emocjonalnie przezywanej wtasnej historii” [zob. Pomorski 2017].
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lejnych dziesigcioleciach po jego wyzwoleniu. Zagadnienia te daja doskonaty
fundament teoretyczny, ulatwiajacy czytelnikowi zrozumienie dynamiki procesow
politycznych 1 sposobu budowania pamigci zbiorowej na podstawie historii
Muzeum Oswigcimskiego.

Kolejne trzy rozdziaty stanowa zasadnicza czg$¢ ksiazki. Obejmuja lata
1980-2010, ktore — zdaniem autora — okazaty si¢ kluczowe dla aktualnego
sposobu postrzegania Auschwitz, poniewaz ,,miaty najwigkszy wptyw na wspot-
czesny konstrukt zglobalizowanej pamigci o Auschwitz, a tym samym staty si¢
fundamentem naszej odpowiedzialnosci za jej przyszio$¢” [Cebulski 2016: 21].
Przypadly one bowiem nie tylko na czasy przemian politycznych, ktére otworzyly
Polske na $wiat 1 w zwiazku z tym na inne narracje historyczne, ale takze na
lata najwigkszych konfliktow wokdét Muzeum Os$swigcimskiego z przetomu lat
80. 1 90. XX w. Spory te zwigzane byly z przemianami symboliki Auschwitz
1 konfrontacja roznych narracji historycznych o charakterze religijnym 1 naro-
dowym. Wyrazem czego byty dwa giéwne konflikty o umiejscowienie klasztoru
Karmelitanek Bosych w bezposrednim sasiedztwie Auschwitz i obecnos¢ symboli
religijnych na terenach poobozowych, w tym glownie chrzescijanskich krzyzy.
Cebulski w sposob doglebny analizuje te konflikty, przedstawiajac ich genezeg
1 r6zne uwarunkowania, w tym takze polityczne.

Rozdzial drugi ksigzki jest zatem chronologicznym opisem najwazniejszych
wydarzen zwigzanych z Panstwowym Muzeum O$wigcim-Brzezinka w latach
80. XX w. Analizujac te wydarzenia, autor stusznie wskazuje na rolg, jaka dla
zdefiniowania obrazu Auschwitz w spoleczenstwie polskim odegrala wizyta
papieza Jana Pawtla II, ktéry w 1979 r. odwiedzit Muzeum. Wydarzenie to
stanowito bowiem preludium dla nawarstwiajacych si¢ w przesztosci konflik-
tow. Pokazuje takze, jakie znaczenie dla zachowania materialnych artefaktéw
bylego obozu miato wpisanie terenéw Muzeum Auschwitz na liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO. Na szczego6lng uwage zashluguje spostrzezenie autora,
ze jawna kontestacja istniejacego w ostatnich latach PRL-u konstruktu pamigci
o historii KL Auschwitz otworzyta droge do konfliktow pamigci 1 zmian w spo-
sobie upamigtniania, ktore nastapity na poczatku lat 90. poprzedniego stulecia
[Cebulski 2016: 20].

Rozdziat trzeci pracy obejmuje stosunkowo krotki okres (1989-1995), kto-
ry jednak byl bardzo intensywny pod wzgledem wydarzen zmierzajacych do
pogodzenia ze soba roznych wspolnot pamigci 1 stworzenia warunkéw do ich
wspotistnienia na terenie Muzeum. W rezultacie tych dziatan nie tylko dokonano
zmian narracji historycznej, ale takze zainicjowano proces reorganizacji i umig-
dzynarodowienia Muzeum, czego przejawem byto powotanie do zycia w 1990 r.
Migdzynarodowej Rady Panstwowego Muzeum Auschwitz-Birkenau. Autor
szczegotowo analizuje dziatania Rady, pokazujac dynamike jej obrad i proces
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stopniowego budowania migdzynarodowego znaczenia oraz wiarygodnos$ci
Muzeum. Ponadto zwraca uwage na proces wtornego upolitycznienia pamigci
Auschwitz, ktory nabrat szczegdlnego wyrazu w 1995 r. podczas obchodow 50.
rocznicy wyzwolenia obozu.

Z kolei rozdziat czwarty jest proba rekonstrukcji przebiegu konfliktow wokot
terenu Muzeum O$wigcimskiego, bedacych wyrazem ciagnacych si¢ od lat spo-
row o ksztalt pamigci. Cebulski podkresla, ze konflikty te stanowity katalizator
politycznych rozwiazan prawnych wprowadzonych przez wtadze centralne w celu
uniknigcia podobnych konfliktow w przyszltosci. Rozdziat ten zamyka ogdlna
refleksja nad nowymi wyzwaniami administracyjnymi Muzeum dotyczacymi
zarOwno zachowania terendw poobozowych, jak 1 pamigci o Auschwitz.

Jak wida¢ z omowionej pokrotce zawartosci ksiazki, problematyka polityzacji
historii Auschwitz przewija si¢ przez wszystkie jej czgsci. Autor zaczyna od
polemiki gléwnie z ustaleniami Jonathana Heunera dotyczacymi okresu sprzed
1979 r. [zob. Heuner 2004], by potem na tej podstawie zaprezentowa wiasne
rozwazania odnoszace si¢ do lat pdzniejszych.

Pytajac o znaczenie Auschwitz dla wspolczesnych, Cebulski zastanawia sig, na
ile Auschwitz jest dzisiaj ,,laboratorium politycznej manipulacji historii 1 faktéw
na potrzeby wspotczesnej polityki” [Cebulski 2016: 313]. Na poparcie swej tezy
wskazuje, ze to szczegdlne miejsce pamigcei jest obecnie zdominowane przez poli-
tyczne spory o ksztalt pamigci Auschwitz. Dzieje si¢ to w sytuacji systematycznie
wzrastajacego zainteresowania si¢ Panstwowym Muzeum Auschwitz-Birkenau,
1 rosnacej presji politycznej na t¢ instytucjg, ktora stata si¢ podmiotem kreowa-
nia §wiadomosci 1 pamigci historycznej nie tylko o KL Auschwitz, ale takze
o calym okresie nazistowskiej okupacji. Nalezy podkresli¢, ze zainteresowanie
to nie ogranicza si¢ tylko do Polski, bowiem od 30 lat — jak pisze Cebulski —
postepuje proces umiedzynarodowienia pamigci Auschwitz, efektem czego jest
Scieranie si¢ przeciwstawnych narracji historycznych o tym miejscu i instru-
mentalne oraz wybidrcze traktowanie jego historii na potrzeby biezacej polityki
poszczegbdlnych panstw. W tym kontek$cie autor omawia wielotorowy proces
budowania pamigci historycznej, konflikty wzbudzane przez jego aktordéw i rolg
samej instytucji Muzeum O$wigcimskiego w procesie mediacji i rozwigzywania
tych sporow.

Nalezy podkresli¢, ze piszac o zaangazowaniu politykow w proces budowy
pamigci Auschwitz, nie demonizuje ich roli, pokazuje, ze mialo ono zaré6wno
pozytywne, jak i negatywne skutki dla prac Muzeum i upamigtniania ofiar
Auschwitz. Wskazujac na te pierwsze, zauwaza, ze pozytywna rola politykow
byto skupianie uwagi na miejscu pamigci, nadawanie mu odpowiedniej rangi
1 pobudzanie globalnej pamigci o wszystkich ofiarach bytego obozu. Z kolei
negatywna ich rola polegata na wywolywaniu konfliktéw oraz — tak charak-
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terystycznej dla politykéw — walki o pierwszenstwo w cierpieniu 1 w formach
upamigtniania ofiar, wynikajacych z 6wczesnej polityki lub personalnych ambicji
poszczego6lnych osob [Cebulski 2016: 314].

Cebulski, analizujac praktyke polityzacji historii Auschwitz, probuje pokazac
reguly sterujace podejmowanymi w jej obrebie dziataniami, wskazujac na powody
decyzji politycznych. Jednoczesnie dekonstruuje (demaskuje) mity historyczne
w sytuacjach, gdy nie sluzyly one budowaniu kapitalu spotecznego, a jedynie
manipulacji 1 osiaganiu partykularnych korzysci politycznych. Pokazujac praktyki
manipulacyjne, wskazuje na potrzebe pewnej dekonstrukcji roznych tekstow,
interpretacji — znaczen historii bytego obozu i wywotujacych je wydarzen.
Argumentujac swoje stanowisko, zwraca uwage na zagrozenia z tym zwigzane.
Twierdzi, ze ,,w wielu przypadkach kolejne warstwy interpretacyjne narzucane
terenom KL Auschwitz, definiowanie jego przestania i przepracowanie tego
doswiadczenia przez popkulture raczej przyczynia si¢ do zapominania o faktach
1 ofiarach stanowiacych histori¢ KL Auschwitz, tworzenia wtdrnej pamigcei, nie-
korespondujacej z ta zywa, lub ostatecznie do catkowitego zatarcia jego historii”
[Cebulski 2016: 315].

Widzac to zagrozenie, jednoczesnie podkresla, ze przejscie od pamigci zywej,
nos$nikami ktorej byli glownie swiadkowie historii, do pamigci wtornej, co tez
faktycznie nastapitlo w opisywanym w ksiazce okresie, moze stanowi¢ pewnego
rodzaju zabezpieczenie przed polityczna manipulacja historii. Zdaniem autora
wynika to z faktu, ze to wlasnie pamig¢ zywa, poprzez swoje silne emocjonalne
nacechowanie 1 tym samym czgsciowe odrealnienie, stawala si¢ tatwym polem
do manipulacji politycznych. I dopiero jej zastapienie pamigcia wtorna, ktora jest
oparta na faktach 1 naukowo zweryfikowanej wiedzy o KL Auschwitz, wolna
moze by¢ od ideologicznych interpretacji. Zatozenie to, z gruntu rzeczy stuszne,
budzi jednak pewne watpliwosci, zwlaszcza dzisiaj, gdy jesteSmy Swiadkami
nowej fali manipulacji historycznej, wyrazem czego jest prowadzona przez
panstwo polityka historyczna®. Fundamentem tej polityki niestety nie jest meto-
dologia badan historycznych, a che¢ osiagnigcia doraznych celow politycznych.
W tej sytuacji, o czym dobitnie mogliSmy si¢ przekona¢ rok temu podczas
dyskusji na temat zmiany ustawy o IPN, to wlasnie pami¢¢ zywa w pewnym
sensie przyczynila si¢ do powstrzymania niepozadanych zmian. Bez wzgledu na
oceng roli, jaka ona odegrata w tej konkretnej sprawie, nalezy si¢ zastanowié
nad nowymi zagrozeniami zwigzanymi z polityzacja 1 mitologizacja historii,
jakie niesie wspotczesnos¢. Mozna przypuszczaé, ze po odejsciu pokolenia

3 Wiecej na temat polityki historycznej w jej wymiarze teoretycznym i praktycznym mozna
znalez¢ np. w pracy Polityka wobec pamieci versus polityka historyczna: aspekty semantyczny,
aksjologiczny i merytoryczny w narracji polskiej [Ponczek 2009].
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swiadkow na ksztalt pamigci wtdrnej Auschwitz ogromny wptyw bedzie miata
pamieg¢ ksztaltowana przez instytucje panstwowe powotane do tego, a zwlasz-
cza Panstwowe Muzeum Auschwitz-Birkenau. Czy Muzeum Auschwitz bgdzie
w stanie obroni¢ si¢ przed manipulacjami pamigcia Auschwitz, zaleze¢ bedzie
w rOwnym stopniu od prowadzonych tam rzetelnych badan historycznych, jak
1 zachowania pewnych form niezaleznosci i odwotywania si¢ do reliktow pamigci
zywej, ktora powinna by¢ w dalszym ciagu reprezentowana na ekspozycjach.
Bez watpienia pomocne w tym moze sta¢ si¢ odwotywanie do doswiadczen dru-
giego 1 trzeciego pokolenia $wiadkow, jak rowniez dalsze umigdzynarodowienie
Muzeum, co pozwoli zachowa¢ pluralizm pamigci, a przez to zabezpieczy¢ ja
przed polityczna instrumentalizacja.

Konczac te krotkie rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze ksiazka Tomasza Ce-
bulskiego stanowi cenny wklad w dyskusje na temat polityzacji 1 mitologizacji
historii KL Auschwitz. I chociaz autor skupit si¢ tylko na wybranych aspektach
politycznych 1 migdzynarodowych funkcjonowania Muzeum, to jednak udato
mu si¢ w sposob ciekawy 1 w miar¢ kompleksowy zarysowaé interesujacy nas
problem. Cebulski pokazal bardzo dobrze mechanizm, w jaki sposob decyzje
o charakterze politycznym wplywaty na zachowanie fizykalnosci Miejsca Pamigci
Auschwitz 1 ksztalt jego pamigci. Jak si¢ potem okazalo — co warto zaznaczy¢ —
mialy one szerokie oddzialywanie mi¢dzynarodowe 1 w konsekwencji przyczynity
si¢ do poprawy wizerunku Polski na $§wiecie. Zastrzezenie moze budzi¢ jedynie
stosunkowo mate wykorzystanie materiatlow archiwalnych zgromadzonych za-
rowno w polskich, jak 1 zagranicznych archiwach, ktore to — zwlaszcza te dla
przetomu lat 80. 1 90. XX w. — sa juz dostepne dla badaczy*. Stad wydaje si¢
zasadne kontynuowanie badan tego tematu 1 dodatkowo rozszerzenie ich o inne
perspektywy badawcze, w tym gldwnie historyczna, ktéra to jednak rzecz jasna
wymaga odpowiedniej perspektywy czasowe;.
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