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Streszczenie Zdolnos$¢ konkurencyjna regionu determinowana jest nie tylko przez rozmiary
i strukture produkeji, ale takze przez jej rentownos¢. Uwaza sig, ze przemyst wysokiej technologii
odznacza si¢ wyjatkowo korzystnymi cechami ekonomicznymi, a zwlaszcza relacja efektow do po-
niesionych naktadow. W aspekcie badania przewagi komparatywnej wojewodztwa opolskiego rodzi
si¢ m.in. pytanie o rentownosc¢ sektorow (klasyfikacja sektorow wg intensywnosci technologicznej).
Analiza przedstawiona w niniejszym opracowaniu ma na celu wstgpne rozpoznanie problematyki.
Wyniki przeprowadzonych badan pokazuja, ze dziaty przetworstwa przemystowego w sektorze Sre-
dniowysokiej techniki sg zréznicowane ze wzgledu na osiagang rentowno$¢ sprzedazy. Czesciowo
mozna potwierdzic teze, iz sektor Sredniowysokiej techniki charakteryzuje si¢ stosunkowo wysoka
rentownoscig.

Stowa kluczowe: rentownos$¢ sprzedazy, sredniowysoka technika, wojewodztwo opolskie

Wprowadzenie

Zgodnie z definicja OECD — konkurencyjnos¢ oznacza zdolno$¢ firm, sek-
torow, regionéw i obszaréw ponadnarodowych do generowania relatywnie wy-
sokich przychodow i relatywnie wysokiego poziomu zatrudnienia w warunkach
trwatego poddania si¢ konkurencyjnos$ci migdzynarodowej'. Wzrastajaca kon-

! Por.: M. Lubinski, T. Michalski, J. Misala, Migdzynarodowa konkurencyjnos¢ gospodarki.
Pojecie i sposoby mierzenia, IRiSS, Warszawa 1995, s. 8-9.
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kurencja w globalizujacej si¢ gospodarce powoduje konieczno$¢ poszukiwania
przewagi na poziomie lokalnym, regionalnym, krajowym i mi¢gdzynarodowym.
Jako kluczowy czynnik decydujacy o przewadze komparatywnej regionu, szcze-
gblnego znaczenia nabiera zdolno$¢ do absorpcji nowych technologii i technik.
Tylko okreslone dziaty gospodarki, dzicki wykorzystaniu unikatowej kombinacji
zasobow zlokalizowanych w regionie, sg w stanie skutecznie konkurowaé¢ w ra-
mach gospodarki wolnorynkowej. Rola sektora wysokiej techniki jest wszech-
obecnym tematem rozwazan na temat rozwoju regiondw?, a zmiany technologicz-
ne postrzegane sg jako najwazniejsze zrodta dobrobytu, wzrostu gospodarczego,
zwiekszania produktywnosci®.

Do kategorii ,,wysokiej techniki” zaliczane sg dziedziny o wysokiej intensywno-
$ci proceséw badawczo-rozwojowych. Dziedziny te charakteryzuje wysoka innowa-
cyjnosc, kapitatochtonno$é, znaczne ryzyko inwestycyjne, krotki cykl zycia produk-
toOw 1 proceséw, wysoki poziom wspotpracy naukowo-technicznej. Sektor wysokiej
techniki, z uwagi na wysokie natgzenie procesow badawczych i rozwojowych, jest
sektorem, ktory moze decydowac o konkurencyjnosci gospodarki. Polska charakte-
ryzuje si¢ nadal niskim udziatem produktéw wysokiej techniki w ogdlnej wartosci
sprzedazy*. Co wigcej, wydaje sie, ze luka technologiczna nadal sie powicksza’.

Z punktu widzenia poprawy podstawowych wskaznikow okreslajacych zdol-
no$¢ konkurencyjng regionu, istotne sg nie tylko rozmiary produkcji, ale takze jej
rentownos$¢. Uwaza sig, ze przemysty wysokiej technologii odznaczaja si¢ wy-
jatkowo korzystnymi cechami ekonomicznymi, a zwlaszcza relacja efektow do
poniesionych naktadoéw. Stad tez postrzega si¢ je przez pryzmat najwickszych
zyskow ze sprzedazy i najwyzszej oplacalnosci (high-value-added sectors). Wyz-
sze zyski lokalnych firm sektora wysokiej techniki prowadza do ich ekspansji,
a jednoczesnie powstania nowych firm w regionie.

2 E.J. Malecki, Science, Technology, and Regional Economic Development: Review and Pro-
spects, ,,Research Policy” 1981, Vol. 10, s. 312-334; T. Buss, Emerging High-Growth Firms and
Economic Development Policy, ,,Economic Development Quarterly” 2002, Vol. 16(1), s. 17-19.

3 C. Perez, L. Soete, Catching up in technology: entry barriers and windows of opportunity,
w: Technical Change and Economic Theory, red. G. Dosi, C. Freeman, R. Nelson, G.Silverberg,
L. Soecte, Pinter Publishers, London-New York, s. 458-479; C. Freeman, The National System of
Innovation in Historical Perspective, ,,Cambridge Journal of Economics” 1995, Vol. 19, s. 5-24;
J. Fagerberg, Technology and international differences in growth rates, ,,JJournal of Economic Li-
terature” 1994, Vol. 32, s. 1147-1175; J.S. Metcalfe, R. Ramlogan, Innovation Systems and the
Competitive Process in Developing Economies, ,,The Quarterly Review of Economics and Finance”
2008, Vol. 48; N. Rosenberg, Innovation and Economic Growth, OECD Publication 2004.

+ A. Swidurska, Efektywnosé rozwoju przedsiebiorstw produkcyjnych wysokiej techniki w Pol-
sce, ,,Prace Komisji Geografi i Przemystu” 2010, nr 15, Warszawa — Krakow, s. 197-208.

5 Swiadczg o tym m.in.: obnizenie poziomu zdolnosci konkurencyjnej wielu polskich produk-
tow na rynku $wiatowym, przewaga konkurencyjna wyrobow zagranicznych (pochodzacych m.in.
z Chin). Por.: W.M. Grudzewski, [.K. Hejduk, Zarzgdzanie technologiami. Zaawansowane techno-
logie i wyzwanie ich komercjalizacji, Difin, Warszawa 2008, s. 48.
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Jak wynika z badan przeprowadzonych przez Polskg Agencje Rozwoju Przed-
sigbiorczosci (PARP), w warunkach polskich poziom innowacyjnosci przektada
si¢ bezposrednio na rentownos¢ firmy. Przedsiebiorstwa innowacyjne sg zdecy-
dowanie bardziej rentowne od tych, ktére nie ponosza naktadéw na innowacje.
Zwiazek taki istnieje rOwniez w innych rozwinigtych gospodarkach, a w szcze-
gblnosci dotyczy przedsigbiorstw dzialajagcych w sektorach wysokiej techniki
o duzej wartosci dodanej®.

W aspekcie badania przewagi komparatywnej regionu (wojewoddztwa opol-
skiego) rodzi si¢ m.in. pytanie o rentownos$¢ przedsicbiorstw sektora wysokiej
techniki, sektora $redniowysokiej techniki, sektora Srednioniskiej techniki oraz
sektora niskiej techniki. Analiza przedstawiona w niniejszym opracowaniu ma
na celu wstepne rozpoznanie problematyki. Inspiracjg do podjecia tego badania
byly studia efektywnosci ekonomicznej podmiotéw prowadzone pod kierunkiem
prof. Krzysztofa Lobosa’, a takze badania wlasne autora zwigzane z baza ekono-
miczng regionu i perspektywa rozwoju wybranych dziatow i sekcji PKD?.

Z uwagi na brak w wojewodztwie opolskim srednich i duzych przedsigbiorstw
dziatajacych w sektorze wysokiej techniki, analiza koncentruje si¢ na rentownosci

¢ Por. Kierunki zwigkszania innowacyjnosci gospodarki na lata 2007-2013, Ministerstwo Go-
spodarki, Warszawa 2006, s. 19.

" Por. K. Lobos, M. Szewczyk, Ocena porownawcza efektywnosci ekonomicznej przedsigbiorstw
zajmujgcych sie produkcjg metalowych wyrobow gotowych w wojewodztwie opolskim, ,,Zeszyty Na-
ukowe Wyzszej Szkoty Bankowej w Poznaniu” 2011, nr 38, pt. Finanse publiczne i rozwdj przedsie-
biorczosci w regionach, red. B. Filipiak, s. 131-140; K. Lobos, M. Szewczyk, Ocena poréwnawcza
efektywnosci ekonomicznej przedsigbiorstw farmaceutycznych dziatajqcych na polskim rynku, Za-
stosowanie metod ilosciowych w ekonomii i zarzgdzaniu, red. S. Forlicz, CeDeWu, Warszawa 2012,
s. 213-226; K. Lobos, M. Szewczyk, The 100 largest companies in the Czech Republic and Poland in
the year 2010: a comparative study of economic performance, ,,Central European Review of Econo-
mic Issues Ekonomicka Revue” 2012, Vol. 15, s. 81-93; K. Lobos, M. Szewczyk, Ocena porownawcza
efektywnosci ekonomicznej producentow podtoza do produkcji pieczarek dziatajgcych na polskim ryn-
ku, ,,Journal of Agribusiness and Rural Development” 2012, z. 3(25), s. 147-157.

8 M. Szewczyk, Opole Voivodship: Prospects for Low-Technology Manufacturing Industry, The
International Conference, Hradec Economic Days 2012, Economic Development and Management
of Regions, Hradec Kralové, January 31% and February 1%, 2012, Peer-Reviewed Conference Proce-
edings, Part I, Hradec Kralové'2012, s. 198-202; M. Szewczyk, A. Thuczak, Economic Base of Opol-
skie Voivodship, 2008-2010, ,,Ad Alta. Journal of Interdisciplinary Research” 2012, Iss. 1, Vol. III,
s. 53-56; M. Szewczyk, Industry-Level Determinants of Survival: Manufacturing in Opolskie Voivod-
ship, 2009-2011, w: Proceedings in International Interdisciplinary Conference EIIC 2012, s. 285-289;
M. Szewczyk, High-, medium-high-, medium-low-and low-technology manufacturing industries:
Opole Voivodship 2008-2010, Conference Proceedings: International Masaryk Conference for PhD
Students and Young Researchers 2011. MMK 2011, Hradec Kralowe: Magnimitas. Vol. 1. Hradec
Krélové, 12-16 prosinces 2011, s. 1791-1799; M. Szewczyk, Industry-Level Determinants of Survival:
Manufacturing in Opolskie Voivodship, 2009-2011, w: Proceedings in International Interdisciplinary
Conference EIIC 2012, s. 285-289; A. Zygmunt, M. Szewczyk, Ocena kondycji finansowej przedsie-
biorstw branzy produkcji metalowych wyrobow gotowych Opolszczyzny w kontekscie rozwoju regionu.
,,Barometr Regionalny. Analizy i Prognozy” 2012, nr 2(28), s. 65-71.
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podmiotow o profilu dziatalnosci zaliczanym do $redniowysokiej techniki. Celem
opracowania jest analiza rentownosci sprzedazy w sektorze sredniowysokiej tech-
niki w wojewodztwie opolskim. W badaniu wykorzystano dane Gtéwnego Urzg-
du Statystycznego oraz dane finansowe z Monitorow Polskich B. Sformutowano
nastgpujace hipotezy badawcze:

Hipoteza 1: Sektor $redniowysokiej techniki charakteryzuje si¢ stosunkowo
wysoka rentownoscia.

Hipoteza 2: Poszczegdlne dzialy przetworstwa przemyslowego w sektorze
sredniowysokiej techniki sg wzglednie jednorodne ze wzglgdu na osiggang ren-
townos¢.

1. Pojecie i istota sektora wysokiej techniki

Termin ,,wysoka technika” stosowany jest do okreslenia tych dziedzin aktyw-
nosci gospodarczej sekcji PKD ,,Przetworstwo przemystowe”, w ktérych notuje
sie wysoki udziat prac badawczo-rozwojowych (intensywnos¢ B+R°). Aktualna
lista dziedzin obejmuje nastgpujace kategorie: wysoka technike, sredniowysoka
technike, Srednioniskg technike oraz niska technike'®. Ze wzgledu na intensyw-
nos¢ dziatalnosci B+R sektory zostaly pogrupowane nastepujgco:

—niska technika (low-technology industries) — intensywnos$¢ dziatalnosci
B+R ponizej 1%,

— $rednioniska technika (medium-low-technology industries) — intensywnos¢
dziatalno$ci B+R od 1% do 2,5%,

— Sredniowysoka technika (medium-high-technology industries — MHT) — in-
tensywno$¢ dziatalnos$ci B+R od 2,5% do 7%,

—wysoka technika (high-technology industries — HT) — intensywnos$¢ dziatal-
nosci B+R wieksza niz 7%"".

W opracowaniu wykorzystano klasyfikacje Eurostat. Eurostat stosuje klasy-
fikacje odnoszaca si¢ do globalnej intensywnos$ci technologicznej przy wyko-
rzystaniu NACE'?, na poziomie dwu- lub trzycyfrowym. W pracy wykorzystano
dane zaprezentowane na poziomie dwucyfrowym (tab. 1) w uktadzie Polskiej

¢ Jako mierniki intensywno$ci komponentu B+R stosowane sa nastepujace wskazniki: relacja
naktadow bezposrednich na dziatalno$¢ B+R do wartosci dodanej, relacja naktadéw bezposrednich
na dziatalnos$¢ B+R do wartosci produkeji (sprzedazy), relacja naktadéw bezposrednich na dziatal-
no$¢ B+R powigkszonych o naktady posrednie ,,wcielone” w dobrach inwestycyjnych i potwyro-
bach do wartos$ci produkcji (sprzedazy).

19 Nauka i technika w 2010 r., GUS, Warszawa 2012, s. 21.

" Tbidem.

12 Statystyczna Klasyfikacja Dziatalno$ci Gospodarczej Unii Europejskiej.
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Tabela 1. Klasyfikacja dzialow przetworstwa przemystowego

Wysoka technika

Sredniowysoka technika

Produkcja podstawowych substancji farmaceu-
tycznych oraz lekéw i pozostatych wyrobow
farmaceutycznych (21), Produkcja komputerow,
wyrobow elektronicznych i optycznych (26)

Produkcja chemikaliow i wyrobow chemicz-
nych (20), Produkcja urzadzen elektrycznych
(27), Produkcja maszyn i urzadzen, gdzie in-
dziej niesklasyfikowana (28), Produkcja po-
jazdow samochodowych, przyczep i naczep,
z wylaczeniem motocykli (29), Produkcja po-
zostatego sprzetu transportowego (30)

Srednioniska technika

Niska technika

Wytwarzanie i przetwarzanie koksu i produk-
tow rafinacji ropy naftowej (19), Produkcja
wyroboéw z gumy i tworzyw sztucznych (22),
Produkcja wyrobéw z pozostatych mineral-
nych surowcow niemetalicznych (23), Pro-
dukcja metali (24), Produkcja metalowych
wyrobow gotowych, z wylaczeniem maszyn
iurzadzen (25), Naprawa, konserwacja i insta-
lowanie maszyn i urzadzen (33)

Produkcja artykutéw spozywczych (10), Pro-
dukcja napojow (11), Produkcja wyrobow ty-
toniowych (12), Produkcja wyrobow tekstyl-
nych (13), Produkcja odziezy (14), Produkcja
skor 1 wyrobow ze skér wyprawionych (15),
Produkcja wyrobéw z drewna oraz korka,
z wylaczeniem mebli; produkcja wyrobow ze
stomy i materiatdéw uzywanych do wyplatania
(16), Produkcja papieru i wyrobow z papieru
(17), Poligrafia i reprodukcja zapisanych nos-
nikéw informacji (18), Produkcja mebli (31),
Pozostata produkcja wyrobow (32)

Zr6dto: Eurostat, 2011, http://epp.eurostat.ec.europa.eu/cache/ITY SDDS/Annexes/htec_esms_an3.pdf
[10.09.2012].

Klasyfikacji Dziatalnosci 2007 (PKD 2007) opracowanej na podstawie Staty-
stycznej Klasyfikacji Dziatalnosci Gospodarczej we Wspdlnocie Europejskiej —
NACE Rev.2.

2. Charakterystyka przedsi¢ebiorstw
wysokiej i Sredniowysokiej techniki w wojewodztwie opolskim

Analiza wynikow finansowych sektora $rednio wysokiej techniki wymaga
wstepnego rozpoznania wewngtrznego zroéznicowania sektora przedsigbiorstw
w sekcji C (przetworstwo przemystowe). Wydaje sig, ze korzysci ekonomiczne sg
zwigzane z procesami restrukturyzacji przemyshu, np. wykorzystaniem nowych
technologii (nie z ich produkcjg). Struktura przychodéw netto ze sprzedazy pro-
duktow w 2012 r. w sekeji przetwérstwo przemystowe wedhug poziomdw tech-
niki w wojewodztwie opolskim wskazuje nastepujace udzialy sektoréw: 39,3%
wysoka i $redniowysoka technika, 34,3% s$rednioniska technika, 26,3% niska
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technika (dla poréwnania w Polsce odpowiednio: 34,6%, 33,5%, 32%)". Jedno-
cze$nie zaznaczy¢ nalezy, ze przychody netto ze sprzedazy produktow w sekcji
przetworstwo przemystowe w wojewddztwie opolskim stanowig zaledwie 2,3%
przychodow w skali kraju.

Sektor wysokiej techniki w dalszym ciggu stanowi niewielkg czg¢$¢ przetwor-
stwa przemystowego. Wojewddztwo opolskie charakteryzuje si¢ niskim, na tle
Polski, udzialem podmiotéw w dziatach zaliczanych do kategorii wysokiej tech-
niki. Podmioty funkcjonujace w dziatach zaliczanych do wysokiej techniki stano-
wily w 2011 r. tylko 1,3% sposrod przedsigbiorstw przetworstwa przemystowego
wojewodztwa opolskiego' (tymczasem dla Polski udziat przekracza 2%). Na tle
przetworstwa przemystowego jeden z dziatdéw sektora wysokiej techniki woje-
wodztwa opolskiego wyroznia si¢ bardzo wysokg dynamikg liczebnosci. W la-
tach 2009-2011 znaczaco wzrosta zwtaszcza liczba podmiotow funkcjonujacych
w dziale 21 (,,Produkcja podstawowych substancji farmaceutycznych oraz lekow
i pozostatych wyrobow farmaceutycznych”, zaliczanym do wysokiej techniki)'s.
Sa to jednak mate podmioty gospodarcze, o niewielkim (przynajmniej dotych-
czas) znaczeniu dla rozwoju regionu'c.

3. Dane i metoda

Analiza sytuacji finansowej przedsi¢biorstw sredniowysokiej techniki w wo-
jewddztwie opolskim w latach 2005-2010 opiera si¢ na danych pochodzacych
z Monitoréw Polskich B. Analiza rentownosci przedstawiona zostata na pod-
stawie badan wskaznika rentownos$ci sprzedazy netto (stosunek zysku netto do
przychodow ze sprzedazy netto). Rentownos¢ sprzedazy wyznacza efektywnosé
prowadzonych przez przedsigbiorstwo dziatan sprzedazowych.

13 Nauka i technika w 2010 r., GUS, Warszawa 2012, s. 322. Brak danych dla wojewodztwa
opolskiego z 2009 r.

4 Wedtug danych GUS — w 2011 r. w wojewodztwie opolskim byto aktywnych: 8462 pod-
miotéw w przetworstwie przemystowym, w tym 112 przedsigbiorstw w sektorze wysokiej techniki.
Por.: M. Szewczyk, Entry, Exit and Survival in Opolskie Voivodship Medium-High- and High-Tech-
nology Manufacturing, w: Management Of Organization in Real and Virtual Environment: Oppor-
tunities And Challenges IV, w druku.

15 M. Szewczyk, Industry-Level Determinants of Survival: Manufacturing in Opolskie Voivod-
ship, 2009-2011, w: Proceedings in International Interdisciplinary Conference EIIC 2012, s. 285-289.

1¢ Do najlepiej rozwinigtych gatezi przetworstwa przemystowego w wojewodztwie opolskim
zaliczy¢ mozna: produkcj¢ artykuldow spozywcezych (niska technika), produkcje wyrobdéw z metali
($rednioniska technika), produkcje pojazdéw samochodowych, przyczep i naczep (Sredniowysoka
technika), produkcje chemikaliow i wyrobow chemicznych (sredniowysoka technika) oraz produk-
cj¢ innych produktow niemetalicznych (Srednioniska technika).
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W opracowaniu bazowano na danych pochodzacych z przedsigbiorstw sekto-
ra $redniowysokiej techniki. Dobor proby byt celowy. Do proby wiaczono tylko
te podmioty, ktore publikujg sprawozdania finansowe. Na podstawie danych opu-
blikowanych w Monitorze Polskim B utworzono baze¢ danych $rednich i duzych
przedsigbiorstw (dane za lata 2005-2010). Przedsigbiorstwa te byly zréznicowane
m.in. ze wzgledu na podklasy PKD 2007. W prébie znalazty sie 23'7 przedsigbior-
stwa z sektora sredniowysokiej techniki:

— 6 podmiotow z dziatu 20 (produkcja chemikaliow i wyrobow chemicznych),

— 3 podmiotow z dziatu 27 (produkcja urzadzen elektrycznych),

— 9 podmiotow z dziatu 28 (produkcja maszyn i urzadzen, gdzie indziej nie-
sklasyfikowana),

—3 podmioty'® z dziatu 29 (produkcja pojazdow samochodowych, przyczep
1 naczep, z wytaczeniem motocykli),

— 2 podmioty z dziatu 30 (produkcja pozostatego sprzgtu transportowego).

4. Wyniki i dyskusja

Low i Macmillan' podkreslajg, ze przedsiebiorczo$¢ jest wynikiem dziatan jed-
nostek pod wplywem roéznych czynnikow, w szczegdlnosci w kontekscie organiza-
cyjnym i regionalnym. Stad analiza powinna polaczy¢ wiele pozioméw danych?.
Opracowanie koncentruje si¢ jednak na jednym z wielu aspektow konkurencyjno-
$ci regionu — ocenie rentownosci przedsiebiorstw sektora sredniowysokiej techniki,
prowadzacych dziatalno$¢ w regionie. Wyniki obliczen prezentuje tabela 2.

Wiele czynnikoéw wptywajacych na zyski firm sektora §redniowysokiej tech-
niki pokrywa si¢ z tymi, ktére maja wptyw na zyski wszystkich firm w regionie
(np. dostep do rynkow, kursy walut)?'. Jak jednak wskazujg wyniki obliczen, sektor

17 Wstegpnie w probie znalazto si¢ 29 podmiotow. Jednakze ostatecznie proba liczyta 23 pod-
mioty (ze wzgledu na braki danych z niektérych lat nie zdecydowano si¢ na objecie badaniami
wszystkich podmiotdw).

18'W latach 2005-2006 — dwa podmioty, a w latach 2007-2010 — trzy podmioty.

1 M.B. Low, I.C. MacMillan, Entrepreneurship: Past research and future challenges, ,,Journal
of Management” 1988, Vol. 14(2), s. 139-161.

20 W.B. Gartner, 4 conceptual framework for describing the phenomenon of new venture cre-
ation, ,,Academy of Management Review” 1985, Vol. 10(4), s. 696-706; H.E. Aldrich, C. Zimmer,
Entrepreneurship through social networks, w: The art and science of entrepreneurship, red. D.L. Se-
xton, R.W. Smilor, MA: Ballinger Publishing, Cambridge 1986, s. 2-23.

21 Ch. King, A.J. Silk, N. Ketelhohn, Knowledge Spillovers and Growth in the Disagglomera-
tion of the U.S. Advertising-Agency Industry, ,,Journal of Economics&Management Strategy” 2003,
Vol. 12(3), s. 327-362; S. Rosenthal, W. Strange, Geography, Industrial Organization, and Agglo-
meration, ,,Review of Economics and Statistics” 2003, Vol. 85(2), s. 377-393.
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Tabela 2. Rentowno$¢ sprzedazy w wybranych dziatach przetworstwa (sektor §redniowysokiej
techniki) przemystowego w latach 2005-2011

Dziat 2010 | 2009 | 2008 | 2007 | 2006 | 2005 | Srednia 2005-2010
Dziat 20 (n = 6) 3,5 4,2 —-0,7 4,1 6,0 6,8 4,0
Dziat 27 (n = 3) 1.4 1,0 0,0 0,7 1,3 1,1 0,9
Dzial 28 (n=9) 0,1 5.2 52 6,0 3.8 1,3 3,6
Dzial 29 (n = 3) 3,9 3,1 43 6,9 13,0 8,5 6,6
Dziat 30 (n =2) -7.3 6,8 5.4 4,7 1,1 0,4 1,9

Zr6dto: obliczenia wlasne na podstawie danych z Monitoréw Polskich B.

sredniowysokiej techniki nie jest homogeniczny, tzn. charakteryzuja go roéznice
wewngtrzne. Wynikajg one zapewne m.in. ze specyfiki poszczegoélnych dziatow.
Trzy dziaty (sposrod pigciu) sektora sredniowysokiej techniki charakteryzujg si¢
srednig rentowno$cig na poziomie co najmniej 3,6%. Najwyzsza Srednig rentow-
no$¢ sprzedazy (6,6%) zaobserwowaé mozna w dziale 29 (produkcja pojazdow
samochodowych, przyczep i naczep, z wytgczeniem motocykli), a najnizsza $red-
nig rentownos$¢ (0,9%) — w dziale 27 (produkcja urzadzen elektrycznych).

Produkcja chemikaliow i wyrobéw chemicznych jest dla wojewoddztwa opol-
skiego niezwykle istotna (zardéwno ze wzgledu na liczbe zatrudnionych, jak i ze
wzgledu na generowane przychody). Jest to dziat zroznicowany pod wzgledem
produktow, zastosowan, technologii wytwarzania, bazy surowcowej i potencjatu
wytworczego. Wiele przedsiebiorstw boryka si¢ z rosnacg konkurencja (szczegol-
nie ze strony firm azjatyckich). W tym konteks$cie uzyskane wyniki (rentownosc¢
sprzedazy 4%) nalezy oceni¢ pozytywnie.

W przypadku dziatu produkcja urzadzen elektrycznych, rentownos¢ tak po-
szczegolnych spotek, jak i srednia danego dziatu, oscylujg wokot 1% (w miare
stabilnie w badanym okresie). Zgota odmienna jest sytuacja w dziale 30 (produk-
cja pozostatego sprzetu transportowego) — rentownos¢ w badanym okresie waha
si¢ miedzy —7,3% a 6,8%. Nalezy dodatkowo zauwazy¢, ze rozpigtosci wewnatrz
niektorych dziatow bywaja znaczne i siegaja nawet kilkunastu punktow procen-
towych?. Stad tez nalezy ostroznie podchodzi¢ do sformutowanych wnioskow,
dotyczacych okreslonych we wstepie hipotezy badawczych:

Hipoteza 1: Sektor $redniowysokiej techniki charakteryzuje si¢ stosunkowo
wysoka rentownoscig — hipoteza czgSciowo potwierdzona.

2 W przypadku dziatu 28 (produkcja maszyn i urzadzen, gdzie indziej niesklasyfikowana)
$rednia rentowno$¢ sprzedazy w latach 2005-2010 dla Fabryki Armatury Przemystowej Wakmet
wyniosta 15%, a dla Fabryki Armatur Gluchotazy Spoétka Akcyjna —2%, a to juz moze $§wiadczy¢
o roznicach zwigzanych ze sposobem zarzadzania przedsi¢gbiorstwami o podobnym profilu dziatal-
nosci.
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Hipoteza 2: Poszczegdlne dzialy przetworstwa przemyslowego w sektorze
sredniowysokiej techniki sa wzglednie jednorodne ze wzglgdu na osiggang ren-
townos$¢ — hipoteza niepotwierdzona.

Podsumowanie

Sektor wysokiej techniki uznawany jest za jeden z podstawowych wyznacz-
nikéw konkurencyjnosci i nowoczesnosci gospodarki. Podstawowym warunkiem
zapewnienia dlugookresowego efektywnego wzrostu gospodarczego jest zatem
rozwdj przemystow wysokiej techniki. Rozwoj spoteczno-gospodarczy woje-
wodztwa opolskiego jest w znacznym stopniu uzalezniony od stanu i perspek-
tyw rozwojowych przemystu oraz od synergicznego oddzialywania przemyshu,
rolnictwa 1 ustug. Niewielki jest przy tym udziat sektora wysokiej techniki. By¢
moze zatem nalezy skupi¢ si¢ na rozwoju przemystow sredniowysokiej techniki.
W tym zakresie obserwuje si¢ umacniajgce si¢ systematycznie korzystne trendy
strukturalne, gdyz udziat produkcji w zakresie §redniowysokiej techniki wzrasta.

Dzialy przetworstwa przemystowego w sektorze sredniowysokiej techniki sg
zréznicowane ze wzgledu na osiggang rentownosc¢ sprzedazy. Podkresli¢ nalezy do-
bre wskazniki rentownosci, osiggane w badanym okresie w dziatach: 20 (produkcja
chemikaliow i wyrobow chemicznych), 28 (produkcja maszyn i urzadzen, gdzie in-
dziej niesklasyfikowana) oraz 29 (produkcja pojazdow samochodowych, przyczep
1 naczep, z wylaczeniem motocykli). CzeSciowo mozna potwierdzié teze, ze sektor
sredniowysokiej techniki charakteryzuje si¢ stosunkowo wysoka rentownoscig.

Analiza przedstawiona w niniejszym opracowaniu miata na celu wstgpne
rozpoznanie problematyki rentownosci sektorow w zalezno$ci od intensywnos$ci
technologicznej. Badania zostaty zawezone do problematyki rentownos$ci sprze-
dazy podmiotow sektora $redniowysokiej techniki. Dalsze badania, dotyczace
poréwnania rentownosci przedsigbiorstw sektora sredniowysokiej, sektora $red-
nioniskiej i sektora niskiej techniki) sg w toku.
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Profitability analysis of high-technology sector
in Opolskie Voivodship in 2005-2010 period

Summary. A competitive ability of the region is determined not only by the volume of pro-
duction, but also by its profitability. It is believed that high-tech industries are characterized by
exceptionally favorable economic characteristics, in particular the effects of the relationship to the
expenditures. In terms of the study into the comparative advantage of Opolskie Voivodship, the
question of profitability of sectors is formulated (classification of sectors according to technological
intensity). The analysis presented in the paper is preliminary. The results show that manufacturing
divisions in the medium-high technology sector are varied in terms of the return on sales. The thesis
that the medium-high technology sector is characterized by a relatively high return on sales can be
partially confirmed.

Key words: return on sales, medium-high technology, Opole Voivodship



