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Modelowanie ksztaltowania si¢ popytu
bedacego wynikiem decyzji wspolnych
w gospodarstwie domowym

Streszczenie. Z wczesniejszych badan wynika, Ze istnieje kilka modeli podejmowania decyzji
ekonomicznych w gospodarstwach domowych. Jednym z nich jest podejmowanie decyzji wspolnie
przez cztonkdw gospodarstwa domowego. W artykule przedstawiono kilka réznych sposobdéw kom-
promisowych decyzji w przypadku, gdy dwoje czlonkéw gospodarstwa domowego ma rézne funk-
cje uzytecznosci dwoch blisko substytucyjnych dobr. Nastepnie sprawdzono, jak sposob rozumienia
kompromisu wptywa na ksztaltowanie si¢ popytu gospodarstwa domowego na te dobra.

Stowa kluczowe: gospodarstwo domowe, podejmowanie decyzji, funkcja uzytecznosci, ksztal-
towanie si¢ popytu konsumpcyjnego

1. Modele podejmowania decyzji ekonomicznych
w gospodarstwach domowych

Wedhug tradycyjnej ekonomii neoklasycznej gospodarstwo domowe trakto-
wane jest jako jednolity podmiot decyzyjny, co oznacza, ze decyzje ekonomiczne
podejmowane sg tak, aby przy danym ograniczeniu budzetowym zmaksymalizo-
wac warto$¢ funkcji uzytecznosci odzwierciedlajacej preferencje gospodarstwa
domowego. Utozsamianie przy tym gospodarstwa domowego z konsumentem
wskazuje wyraznie, ze takie podejscie skazone jest dziewigtnastowiecznym pa-
ternalizmem, kiedy to pan domu podejmowal jednoosobowo wszelkie decyzje,
kierujac si¢ wlasnymi preferencjami. Jest ono w sposob oczywisty sprzeczne
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z praktyka podejmowania decyzji w wigkszosci gospodarstw domowych. Bada-
nia przeprowadzone wsrdd polskich gospodarstw domowych w ramach realiza-
cji grantu badawczego MNiSzW N N112 092636 (umowa 0926/B/H03/2009/36)
,Dziatalno$¢ informacyjna cztonkéw gospodarstw domowych a jego decyzje
ekonomiczne™! wyraznie wskazujg, ze mozna wyr6znic kilka r6znych modeli po-
dejmowania decyzji.

Po pierwsze, mozna spotkac¢ jeszcze gospodarstwa domowe, w ktorych rze-
czywiscie jedna osoba podejmuje wszystkie decyzje ekonomiczne, nie konsultu-
jac ich nawet z innymi domownikami. Ten model wystgpuje stosunkowo rzadko
i bedzie prawdopodobnie coraz rzadszy, poniewaz obecnie pojawia si¢ glownie
w starszych gospodarstwach domowych, charakteryzujacych si¢ matymi docho-
dami i niskim wyksztalceniem.

Po drugie, decyzje podejmowane sg czesciej jednoosobowo, ale w odnie-
sieniu do r6znych spraw kto$ inny podejmuje decyzje. Niektore z nich podej-
muje na ogot kobieta (zona), niektore mezczyzna (maz), a jeszcze inne, np. do-
tyczace zakupu komputera, elektroniki domowej czy wyjazdow wakacyjnych
— dzieci.

Po trzecie, cz¢$¢ gtow gospodarstw domowych deklaruje, ze decyzje podej-
muje jednoosobowo, ale po uwzglednieniu opinii innych.

Wreszcie, po czwarte, z odpowiedzi gospodarstw domowych wynika, ze w wie-
lu z nich wigkszos¢ decyzji podejmowanych jest wspolnie. Dotyczy to przede
wszystkim mtodszych gospodarstw domowych, sktadajacych sie z osob lepiej wy-
ksztatconych i o wyzszych dochodach oraz zamieszkatych w duzych miastach.

2. Podejmowanie decyzji jednoosobowo

Jednoosobowe podejmowanie decyzji, takie jakie wystepuje w tradycyj-
nym modelu gospodarstwa domowego, zaktada, ze ksztaltowanie si¢ popytu
jest wynikiem maksymalizacji funkcji uzytecznosci przy zadanym ogranicze-
niu budzetowym. Funkcja uzytecznosci, jakg si¢ w tym przypadku przyjmu-
je do rozwazan, odzwierciedla fakt, iz, zgodnie z | prawem Gossena (prawem
malejacej uzytecznosci krancowej), uzytecznos¢ konsumowanego dobra rosnie
wraz z jego ilo$cia, ale uzytecznos¢ krancowa kazdej kolejnej jednostki male-
je?. Typowa wigc funkcja uzytecznos$ci ma ksztatt taki, jaki zaprezentowano na
rysunku 1.

! Wyniki tych badan zaprezentowano w: A. Dejnaka, S. Forlicz, W. Patrzalek, A. Perchla-
-Wiosik, J. Wardzata-Kordy$, Dziatalnos¢ informacyjna czlonkow gospodarstwa domowego i jego
decyzje ekonomiczne, CeDeWu, Warszawa 2012.

2 Zob. np. S. Forlicz, M. Jasifiski, Mikroekonomia, Wyd. WSB, Poznan 2009.
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Funkcja uzytecznosci catkowitej

\

Rysunek 1. Typowy przebieg jednowymiarowej funkcji uzytecznosci catkowitej

Zrddto: opracowanie wlasne.

W przypadku koszyka obejmujacego dwa dobra krzywe uzytecznosci musza
spetniac nastepujace warunki:
1) krzywa uzyteczno$ci dobra pierwszego f, (drugiego — f,), przy ustalonej
ilosci drugiego (pierwszego) dobra, jest stale rosnaca, czyli
§1:§5=11>m §1:gﬁ:f;>0
ox, dx, ox, dx,
2) krzywa uzytecznosci dobra pierwszego (drugiego), przy ustalonej ilosci
drugiego (pierwszego) dobra, rosnie tym wolniej, im wigcej dobra pierwszego
(drugiego) zawarte jest juz w koszyku, czyli
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Zgodnie z I prawem Gossena dla maksymalizacji uzytecznosci przy zadanym
ograniczeniu budzetowym konsument stara si¢ tak podzieli¢ dostepne mu $rodki,
aby stosunki uzytecznosci krancowych poszczegdlnych dobr do ich cen (oznaczo-
nych p , p,) byly sobie réwne, czyli aby spetniony byt warunek:
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3. Préba modelowania decyzji wspolnych

W artykule interesowac nas bedzie, w jaki sposob mozna rozumie¢ kompro-
mis przy wspolnym podejmowaniu decyzji i jak mozna go modelowac przy uzy-



16 Stefan Forlicz

ciu funkcji uzytecznosci. Mozna tu zaproponowac trzy rodzaje ustalania kompro-
misowych rozwigzan.

Pierwszy z nich polega na podjeciu kompromisu co do podziatu kwoty prze-
znaczonej na zakupy. Nastepnie jednak kazdy z cztonkéw gospodarstwa domowe-
go podejmuje decyzje, maksymalizujac wyltacznie swojg funkcje uzytecznosci®.

Drugi sposob osiagniecia kompromisu to takie ustalenie wielko$ci nabywa-
nych dobr, aby nastapilo wyrownanie uzytecznosci osigganych przez wszystkich
cztonkoéw gospodarstwa domowego, czyli dobranie takich ilosci dobr x| i x,, aby

Si(xgs Xp0) == fi(Xyg, X)) == 1, (%, xzo)?

Trzeci rodzaj kompromisowego rozwigzania to maksymalizacja sumy uzy-
teczno$ci, matematycznie tozsama z maksymalizacja usrednionej funkcji uzytecz-
nosci. Nalezy wigc znalez¢ takie wartosci x| 1 x,, aby

20°

20°

F1(X105 Xp0) F oot [i(X05 Xog) +oot 1 (X5 Xop) = max.

4. Przykladowe ksztaltowanie si¢ popytu w przypadku
konsumpcji dobr bardzo blisko substytucyjnych

Wykorzystanie wskazanych wyzej sposobow modelowania decyzji wspdl-
nych daje jednak dos$¢ zaskakujace wyniki w odniesieniu do uksztattowania po-
pytu. W artykule przedstawiony zostanie przypadek, gdy dwoch cztonkéw gospo-
darstwa domowego ma podja¢ wspdlna decyzje dotyczaca zakupu dwoch dobr
blisko substytucyjnych, np. dwoch gatunkéw czekolady, piwa itp.

Rozpatrujemy przy tym sytuacje, ktora w takich przypadkach jest dosy¢ typo-
wa, a mianowicie iz:

— partner A niezaleznie od dotychczas konsumowanej ilo$ci obu dobr zawsze
2 razy bardziej woli dobro pierwsze niz drugie,

— partner B niezaleznie od dotychczas konsumowanej ilosci obu dobr zawsze
2 razy bardziej woli dobro drugie niz pierwsze.

W takim przypadku przyjete funkcje uzyteczno$ci maja jedna z prostszych
postaci:

Sa(x, %) =In(2x, +x,)
Jfs(x;5 x,) =In(x, +2x,)
Konsekwencja przyjecia takich funkcji uzytecznosci jest to, ze jezeli decyzje

podejmuje jednoosobowo partner A i cena dobra 1 jest mniej niz dwa razy wyzsza

3 W tym przypadku nie jest to jednak decyzja wspdlna sensu stricto.
4 W przypadku, gdy n > 2, znalezienie takiego rozwigzania nie zawsze bgdzie mozliwe.
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od ceny dobra 2, to bedzie on kupowal za calg przeznaczong na zakup tych doébr
kwote dobro 1. W przeciwnym przypadku catg kwote przeznaczy na zakup dobra 2.

Jezeli decyzje podejmuje jednoosobowo partner B i cena dobra 1 jest mniej
niz dwa razy nizsza od ceny dobra 2, to bedzie on kupowat za calg przeznaczona
na zakup tych dobr kwotg dobro 2. W przeciwnym przypadku catg kwote przezna-
czy na zakup dobra 1 (tabela 1).

Tabela 1. Przykladowy popyt na poszczegolne dobra przy kwocie przeznaczonej na konsumpcje 60 zt
i jednoosobowym podejmowaniu decyzji przez obu partnerow

Cena Cena Partner A — Partner A — Partner B — Partner B —
dobra 1 dobra 2 ilos¢ dobra 1 | ilo§¢ dobra2 | ilos¢ dobra 1 | ilos¢ dobra 2
10 zt 3z 0 20 0 20
5zt 37zt 12 0 0 20
2 7k 3z 30 0 0 20
1,20 zt 3zt 50 0 50 0

Zrddto: opracowanie whasne.

W przypadku podziatu kwoty na zakupy konsumpcja dobr ksztattowac sie
bedzie nastepujaco. Jezeli cena dobra pierwszego jest wiecej niz dwa razy nizsza
od ceny dobra drugiego, to za cata kwotg przeznaczong na zakupy nabyte zostanie
dobro pierwsze. Jezeli cena dobra pierwszego jest wigcej niz dwa razy wyzsza od
ceny dobra drugiego, to za catag kwotg przeznaczong na kupno tych dobr kupio-
ne zostanie dobro drugie. Dla cen posrednich kazdy z partnerow wyda uzyska-
ng przez siebie kwoteg zgodnie z wlasnymi preferencjami na dobro, ktére woli.
W tabeli 2 zaprezentowano przyktadowe ksztaltowanie si¢ popytu przy réwnym
podziale kwoty na zakupy.

Tabela 2. Przyktadowe ksztattowanie si¢ popytu przy rownym podziale kwoty przeznaczonej na zakupy
mig¢dzy obu cztonkoéw gospodarstwa domowego

Cena dobra 1 Cena dobra 2 Tlo$¢ dobra 1 Ilo$¢ dobra 2
10 zt 3zt 0 20
5zt 3zt 6 10
2 7t 3zt 15 10
1,20 zt 37k 50 0

Zroddto: opracowanie whasne.

W przypadku przyjecia jako podstawy kompromisu zasady wyrownania uzy-
teczno$ci osiaganej przez obu cztonkow gospodarstwa domowego okazuje sig,
ze niezaleznie od stosunku cen obu dobr nabyta zostanie taka sama ilo§¢ dobra
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pierwszego 1 dobra drugiego. Taki kompromis prowadzi jednak do osiagnigcia
w skrajnych przypadkach bardzo matej sumarycznej uzytecznosci catego gospo-
darstwa domowego (tabela 3).

Tabela 3. Przyktadowe ksztaltowanie si¢ popytu przy zasadzie
wyrdéwnania uzytecznosci osigganej przez oboje partneréw

Cena dobra 1 Cena dobra 2 Tlo$¢ dobra 1 Tlo$¢ dobra 2
57 zt 3zt 1 1
10 zt 5zt 4 4
3z 9zt 5 5
1zt 59 zt 1 1

Zrodto: opracowanie whasne.

Wynikiem maksymalizacji lacznej uzytecznosci obu cztonkow gospodarstwa
domowego bedzie kupno za catg kwote przeznaczonag na zakupy dobra tanszego

(tabela 4).
Tabela 4. Przyktadowy popyt w przypadku maksymalizacji tacznej uzytecznosci
Cena dobra 1 Cena dobra 2 Ilo$¢ dobra 1 Tlo$¢ dobra 2
10 zt 3zt 0 20
5zt 3zt 0 20
3zt 3zt dowolny podziat dowolny podziat
2zt 3zt 30 0
1,20 zt 37k 50 0

Zrodto: opracowanie wiasne.

Zakonczenie

Na podstawie przedstawionych przyktadow mozna stwierdzié, ze zarowno
w przypadku zasady wyréwnania uzytecznos$ci, jak i przy zasadzie maksymaliza-
cji uzytecznosci ksztattowanie si¢ popytu odbiega od sytuacji, ktéra wydawataby
si¢ najbardziej intuicyjna, a mianowicie, iz na skutek kompromisu kupowane be-
dzie zarowno dobro pierwsze, jak i drugie w proporcjach zaleznych od ich cen.
Najbardziej wigc zgodnym z intuicja ksztaltowaniem si¢ popytu jest przypadek
podziatu kwoty przeznaczonej na zakupy, jednak — jak wspomniano o tym wczes-
niej — trudno jest traktowac ten przypadek jako decyzj¢ wspolna.

Wydaje si¢ wiec, ze nalezy poszukiwaé w dalszym ciaggu sposobu modelowa-
nia decyzji wspolnych, bowiem najbardziej narzucajace si¢ rozwigzania wykorzy-
stujace funkcje uzytecznosci nie spetniaja oczekiwan.
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Modelling of the demand resulting from joint decisions
in a household

Summary. The previous research shows that there are a few models of the economic decision
making in households. One of them is joint decision making by members of the household. In this
paper a few different ways of compromise decisions are presented when two members of the house-
hold have different utility functions of two closely substitutable goods. Then we have examined
how the way of understanding a compromise affects the demand for these goods in the household.
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